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Contrat de travail entre la Société FOURRURES GEORGE V
(GEORGE V), employeur,et J.P. CAPELLE, employé, engagé
en qualité de modéliste créateur.

CAPEILE remet & GEORGE V 108 croquis.

CEORGE V sélectionne plusieurs dizaine de crodquis

CAPFIIE met en garde GEORGE V contre la violation de son droit

dtauteur,

J.P. CAPELIE assigne GEORGE V en contrefacon de droit d'auteur.
CAPELIE est licencié

GEORGE V porte plainte contre CAPEILE pour abus de confiance

et détournement de documents cormerciauvx.

T.G.I. PARTS fait droit & la demande en contrefacon de droit
dlauteur formée par J.P. CAPELIE.
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II - LE DROIT

A ~ LE _PROBLEME

1°) Prétentions des parties

aJ Le demandeur en contrefacon (J.P.CAPELLE)
prétend qu'en 1'absence de contrat écrit translatif de droit

dfauteur & venir, il a la propriété des modeles créés qu'il a créés
b) Le défendeur en contrefacon (GEORGE V)

prétend que méme en l'absence de contrat écrit l'employeur acquiert

la propriété artistique des créations du salarié.

2°) Enoncé du probleme :

En l'absence de contrat écrit quel est le titulaire des droits

dfauteur sur la création artistique du salarié ?

B ~ LA SOLUTION

1°) Enoncé de la solution

"Attendu en l'espéce qu'il n'est pas contesté qu'aucun
contrat éerit portant cession de ses droits d'auteur
par J.P.CAPELLE & son employeur n'est jamais intervenu
entre les parties.

Que J.P.CAPELLE est, donc, demeuré titulairve du droit
de reproduction afférant aux modéles litigieux qu'il
avait congus et réalisés d la demande de son employeur.
Qu'il est done bien fondé & solliciter une mesure
d'interdiction sous astreinte d l'exploitation de ses

créationsg par la Société FOURRURES GEORGES V".
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2°) Commentaire de la solution

Te provléme de 1'attribution des droits de propriété intellectuelle
sur les créations de salariés est, aujourd'hui, réglé par un texte spécial

lorsque ces créations consistent en inventions brevetables.

Ce probléme ne bénéficie pas, en revanche, de dispositions
particulidres lorsque les créations de salariés velévent de la propriété
littéraire et artistique. Ie fait que le droit naisse par le seul fait de
la crdéation dans le patrimoine du créateur, rend la solution de ce probléme
plus mal aisé que celul des créations industrielles d'employés. La matiere

e

est alors, compligquée par Lllarticle 31 & 1 de la loi de 1957 :

"Les contrats de représentation et d'édition définis
au titre 3 de la présente loi doivent étre constatés
par écrit . Il en est de méme des autorisations gratuites

d’exécution”,

Pareille décision va dans le sens retenu par la Chambre Criminelle de
la Cour de Cassation dans son arrét du 11 Avril 1275 (D.1975.759, note H.DESBOIS)
cassant 1'arrét rendu par la Cour de Paris, le 17 Avril 1974 et par 1'arrét
en renvol, de la Cour d'Amiens du 8 Avril 1976 (Rev.trim.Com.1976.351, obs. H.

DESBOLS) . La Cour Supréme rappelait :

"La loi du 11 Mars 1957 pose en végle générale dans
son article 1 que l'existence ou la concluston d'un
contrat de louage d'ouvrage ou de services par
L’auteur d'une oeuvre de 1l'esprit n'emporte aucune
dérogation ¢ la Jouissance du droit exclusif de
propriété incorporelle reconu au dit auteur par cette
méme loi... Il résulte du rapprochement de ces deux
textes — lois de 1952 sur les créations de mode et
de 1957 - que, dans le domaine d'application de la
Lot du 12 Mars 1952, l'exigence d'une preuve dcrite
en cas de cession des attributs patrimontoux du droit
d’auteur ne cesse pas d'étre requise dans les relations

d'un employeur avec son salarié". .
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JUGEMENT RENDU LE 7 JUIN 1983

~

DEMANDEUR : -~ Jean-Pilerre CAPELLE,
nationalité : frangaise,

demeurant A PARIS 14éme,

11, rue d'Alembert,

représenté par la S.C.P. d'Avocats

Y. BODIN, P. LUCET, A. GENTY - A 135.

A - DEFENDERESSE : -~ La Société FOURRURLS
(¢ ¢ J< GEORGE V, S.A.
va/u dont le sidge est A PARIS Béme,
40, avenue George V,

représentée par :

~0\
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Me Raymond de BOTTON, Avocat - A 297,
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COMPOSITION DU TRIBUNAL
Magistrats ayant délibéré :

Monsieur BARDOUILLET, Président,

Madame DISSLER, Juge,
Monsieur GUERIN, Jugeh
GREFFIER

Madame BOISDEVOT.

DEBATS 3 l'audience du 4 mai 1983, tenue
publiquement,

JUGEMENT prononcé en audience publique,
contradictoire,
susceptible d'appel.
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Suivant lettre du 24 sep-
tembre 1979, la Soclété Fourrures George V enga-
geait Jean-Pierre CAPELLE en qualité de modéliste-~
styliste créateur & compter du 15 octobre 1979.

A la suite de cet engagement,
Jean-Pierre CAPELLLE créait un certain nombre de mo-
déles pour la collection 1980-1981, qui était
présentée le 15 dd octobre 1980 A 1'H8tel George V.

Dés décembre 1980, il com-
mengait la conception des modéles afférents 3 la
collection hiver 1981-1982 et remettait 108 cro-
quis & la Société Fourrures George V, qui en sé-
lectionnait 62 le 29 avril 1981 et finalement 35 lé&
13 mal 1981,

Cependant, par une lettre
du 20 février 1981, le Conseil de Jean-Pierre
CAPELLE signalait & la Société FOURRURES George V
l1'absence de tout contrat précis et lul rappelait
que Jean-Pierre CAPELLE avait soumis A son employeur
un projet de contrat de travail.
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, Ce projet prévoyait que Jean-
Pierre CAPELLE était engagé en qualité de Directeur
artistique et devait percevolir en rémunération de
gon travail 18 000 francs nets, ainsi qu'une re-
devanée de 2 % sur le prix de vente hors taxe de
ses créations., ’

. Puis, par lettre du 24 fé~
vrier 1981, Jean-Plerre CAPELLE écrivait person=-
nellement & gon employeur pour rappeler & celui-ci
qu'il lul avait fourni un projet de contrat définis-
gant notamment ses fonctions au sein de l'entreprise
et les giconditions de cession et d'exploitation des
modeles qu'il avait créés pour laSociété FOURRURES
GEORGL V, mais qu'il n'avait regu aucune réponse,
nil aucune contre-proposition.

Il précisait dans cette
lettre qu'il était, en application de l'articie 1ler
de la loi du 11 mars 1957, propriétaire des droits
de propriété artistique sur les modéles créds par

'lul, que sa qualité de salarié ne chaQealt rien A&

cette situation aux termes m8mes de cette loi de
1957 et qu'il importait des lors que soit réglée
contractuellement la question de la cession de ses

droits d'auteur, d défaut de quoi la bocildté se

verrait dépourvue de tout droit A exploiter ses
créations.

I1 indiquait que cette ces-
sion devait ¥aire l'objet de stipulations écrites
et comporter'd son profit une rémunération propor-
tionnelle.

Le 28 avril 1981, il rappe-
lait encore & l'occasion de la préparation de la
deuxiéeme collection que ses créations restaien* sa
propriété et qu'en l'absence d'un .ontra' de .a rart
de la Société FOURRURLS GEORGE Vv, celle-ci sersit
dépourvue de tout droit d'utiiisatio:. de sa création.

. Par de nouvel.es lettres du
1er novembre 1981 et du 9 décembre 1881, Jean-Pierre
CAPELLE mettait & r®uveau en garde son employeur
contre 1'absence de tout contrat portant cession
de ses droi. 8 de propriété artistique 3 celui-ci
sur les modéles créés par lui.

Malgré l'absence de toute
réponse de la Société FOURRURES GLORGL V., il
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concevait néanmoins les moddles de la Icollection
hiver 1982-1983, mals étalt licencié par ladite So-
ciété le 22 juin 1982.

Cependant, et avant ce li-
cenciement, Jean-Pilerre CAPELLE assignait, le 15
mars 1982, la Société FOURRJRES GEORGE V aux fins
de voir interdire A celle-ci d'exploiter ses créa-
tions, sous astreinte définitive de, 50 @O francs
par infraction constatée, de la voir condamner &
lui payer la somme de 500 000 francs 3 titre de dom-—
mages~intéréts et la somme de 50 OO0 francs en ap-
plimtion de l'article 700 du nouveau Code de procé -
dure civile.

Par conclusions du 10 jan-
vier 1983, la Société FOURRURLS GEORGE V sollici-
tait le rejet de ces demandes, soutenant essentiel -
lement que Jcan-Plerre CAPELLE étant salarié de
l'entreprise, le salaire qu'il percevait était la
contrepartie du travail de création qu'il effectuait
et qu'en conséquence la Société était en droit d'u -
tilis® et d'exploiter les créations de son salarié,
conformément aux besdns de l'entreprise.

Elle demandalit en outre l‘'al-
location de la somme de 20 000 francs en vertu de
l1'article 700 du nouveau Code de procédure civile.

Puls, par des conclusions du
19 avril 1983, la Société FOURRURES GEORGE V sol-
licitait un sursis 3 statuer jusqu'd ce qu'il ait
été définitivement statué par la juridiction pénale
sur la plainte avec constitution de partie civile
qu'elle a déposée contre Jean-Pierre CAPELLE pour
abus de confiante.

Par conclusions en réplique
du 3 mai 1983, Jean-Plerre CAPELLE demandalit au
Tribunal de déclsrer ls Société FOURRURES GEORGE V
irrecevalle et mal fondée en son incident de sursis
A statuer, ainsi qu'en toutes ses demandes, fins
et conclusionse& de lul adjuger le bénéfice de son
exploit introductif d'instance.

CECI EXPOSE

SUR L'INCIDENT DE SURSIS A STATUER

v - O - O e oo O G s s G O Y e fy D e e S D s s PP OO

Attendu que, dans sa plainte
avec onstitution de partie civile, la Société
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FOURRURES GEORGE V reproche A Jean-Pierre CAPELLE
d'avoir indOGment détourné, alors qu'il trevaillait
pour le compte de la Société un certain nombre de
documents, notamment des croquis de modéles devenu
la propriété de son employeur, ainsi que divers
documents commerciaux -~ documents qu'il n'a pas
restitués malgré 'a gommation qui lul avait été dé-
livrée 3 cet effet par exploit d'huissier du 21 dé-
cembre 1982 ;

Attendu que, daBns gon as-
signation, Jean-Pierre CAPELLE ne réclame pas la
propriété matérielle des croquis des modéles créél
par lul dans le cadre de sgon contrat de travail, -
mais conteste I droit d'exploitation de son am-
ployeur de ces modéles, en l'absence d'un contrat
écrit cédant ses droits de propréété incorporelle
sur ceux-ci, notamment ges drolts de reproduction
et demande en conséquence qu'il soit interditf &
la Soclété FOURRURES George V d'exploiter ses créa-
tions ;

Qu'ilsollicite en outre des

Adommages—intéréts en réparation du préjudice qui lui

aurait été causé du fait des conditions dommagea-
bles dans lesquelles est utilisé son nom, ainsi

que des atteuntes portées A son droit moral, notam-

ment & 1'intégrité de ses oeuvres et 3 sa paternité

Qu'il apparait dés lors
qu'il n'existe pas d'identité de falt entre lapré-
sente instance qui porte sur la propriété incor-
porelle de Jean-Plerre CAPELLE sur ses oeuvres et
la plainte en abus de confiance déposée par .a So-
ciété FOURRURES GEORGE V et relative & un détour~
nement de documents, mettant seulement en cause la
propriété matérielle de ceux-ci ;

Qu'il n'extste dés lors pas
de risque de contradiction entre les décisioms &
intervenir ;

Que la Société FOURRURES
GEORGE V doit donc &tre déclarée mal fondée en
gon incident en sursis & stetuer et qu'il y a lieu
en conséquence de statuer au fond sur le litige
opposant les parties ;
PAGE CINQUIEME



SUR LE DROIT D'EXPLOITATION DES MODELES
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Attendu que laSociété FOUR-
RURES GEORGE V soutient que la qualité de salarié
de Jean-Pierre CAPELLE impliquait nécessairement
la cession de ses droits d'auteur sur ses oeuvres

Attendu que Jean-Plerre
CAPELLE prétend au contraire qu'en l'absence d'un
contrat écrit portant cession de ses droits d'auteur,
et notamment de son droit de reproduction de ses
modéles, 4 la Société FOURRURES GEORGE V, celle-ci
est sans droit A exploiter lesdits modeéles ;

Qu'il invoque A& cet égard
les dispositions de la loi du 11 mars 1957, qui sont,
selon lui, applicables en 1 'espéce, ainsi qu'il res-
sort d son article ler aux termes duquel "1'auteur
"d'une oeuvre de 1'esprit jouit sur cette oeuvre,
"du seul fait de sa création, d'un droit de pro-
"priété incorporelle exclusif et opposable & tous",
l1'alinéa 3 du méme article précisant que "1'exis-
*tence ou la conclusion d'un contrat de louage
"d'ouvrage ou de service par l'auteur d'une oeuvre
"de l'esprit n'emporte aucune dérogation & la joulis-
"sance du droit sacomgu par l'alinéa premier" ;

Qu'il se réfere également aux
dispositions de la loi du 12 mars 1952 réprimant la
contrefagon des créations des industries saison-
niéres de l'habillement et de la parure, qui sti-
pule, dans son article 3, dernier alinéa, que "les
"cessions ou autorisations de reproductions ne
"peuvent &tre présumées. Flles dol ent résulter
"d'un écrit assorti de tous moyens propres & identi-
"fier la création originale dont la reproduction
"est cédée ou autorisée"

Attendu que les deux testes
législatifs invoiués par le demandeur doivent s'ap-
pliquer en 1'esplce, les oeuvres ligigieuses re-
levant des catégories des oeuvres de dessin et des
osuvres des arts appliqués et concernant des pro-
duits des industries saisonniéres de 1l‘'habillement
et de la parure ; )
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Attendu qu®il résulte du rap-
prochement des articles ler et 3 de la loi du 12
mars 1952 et de l'article ler de la loi du 11 mars
1957 1l'exigence d'un écrit pour la cession des
droits d'auteur et notamment du droit de reproduc-
tion, dans le domdne d'spplication de la loi du 12
mars 1952 ;

Attendu en 1l'aespéce qu'il
n'est pas confesté qu'aucun contrat écrit portant
cession de ses droits d'auteur par Jean-Plerre
CAPELLL & son employeur n‘'est jamals intervenu en -
tre leg parties ;

Que dés le début de 1l'annéde
1981 Jean-Plerre CAPELLE a réclamé & la ‘Société
FOURRURES GEORGE V la signature d'un tel contrat,
mals que ladite Société n'a pas cru devolr donner
une sulte favorable & cette réclamation fondée ;

Que Jean-Plerre CAPLLLE est
donc demeuré titulaire du droit de reproduction
afférent aux modéles litlgieux qu'il avalt congus
et réalisés b la demande de son employeur ;

Qu'il est donc bien fondé

& solliciter une mesure d'interdiction sous as-

treinte de l'exploitation de ses créations par ls
Société FOURRURES GEORGE V

SUR LES AUTRES GRIEFS FORMULES PAR J.P. CAPELLE:
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Attendu que Jean-Plerre CAe
PELLE soutient que l'exploitation réalisée par la
Société FOURRUKRLS GEORGE V s'est faite dans des
conditions affectant le drolt moral qu'il détient
S8ur ses oeuvres, en tant que créateur notamment
son droit & 1'intégrité de son oeuvre et & la
paternité de celle-ci ;

Qu'il allégue par ailleurs
les conséquences dommageables de i'utilisation de
son nom, qui se trouveralt dp déprécié par .es agis-
sements de la Soclété FOURRURES GLORGE V,ifayant
associé A& des modéles défectueux ou non ccuformée
A ses créations ou & une publicité relastive & des
collections pmésentées tardivement ou de m-.niére
incompléte ;
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Attendu que la Société
FOURRURLS GEORGE V ne conteste pas les retards ap-
portés & la présentation des collections Jean~Pier-
re CAPELLE, mals fait valoir que les modéles créés
par d le demandeur étaient souvent trop audacieux
et trop excentriques pour sa clientéle, ce qui ex-
plique que divers croquis n'ont Ppas été retenus par
elle et que certains des modéles fabriqués avaient
dd faire l'objet de retouches A la demande de la
clientéle; :

Attendu qu'il convient d'ob-
server tout dfabord qu'il n'est pas démortré que la
Société FOURRURES GEORGE V ait porté steinte A
1'intégrité de l'oeuvre de Jean-Pierre CAPLLLE, la-
dite Société n'ayant fait qu'exercer les responsa-
bilités qui sont les siennes dans le choix des mo-
dedes, tant en ce qui concerne la présentation de
la collection qu'en ce qui concerne la fabrication
de ss modeles ;

Que s}t des retouches ont pu
8tre effectuées sur certains modéles 3 la demande
de la clientéle, il n'est nullement établi que ces
retouches aient dénaturé les modéles mmawmmE® concer~
nés ;

Que 8l effectivement, dans
la présentation de la collection 1981-1982, un modé-
le du stock a pu 8tre utilisé, cette presentation
ne saurait avoir eu une 1nfluence :r l'ensemble de
~la collection ;

: Attendu que Jean-Plerre CA-
PELLE reproche encore a la Société défenderesse d'a-
voir vendu certains modéles sans la griffe portant
son nom

Mals attendu qu'il s'agit de
modéles vendus en juin 1981 et ayant été présentés
dans la collection de 1'hiver 1980-1981 ;

Qu'en vertu des usages pro-
fessionnels attestés par la Chambre syndicale de
la couture, i1 est normal due des modéles qui,.
ayant déja été présentés 4 la clientéle 1'hiber
précédent et se trouvant dés lors dépréciés, soient
vendus & des prix réduits, ce qul a été le cas des
modéles invendus de Jean~Plerre CAPELLE et cédés A
la Société MBalericiagas en vue de leur exportation
au Japon ;
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Que ces modeles ont été nor-
malenment dégriffés et qu'aucun préjudice réel n'a
pu &tre ainsi ceusé & Jean-Pierre CAPELLE ;

Attendu par contre qu'il n'est
pas contesté que les collections Jean-Pierre CAPELLE
ont été présentées avec retard ;

Quten ce qul concerne la
premiere collection de I'hiver 1980-1981, celle-ci
a été présentée le 15 octobre 1981, ce retard ap-
parait comme relativement peu important et trouve
sa justification dens les problémes nécessairement
posés par la mise en route d'une nouvelle activité
Haute Couture par la Société FOURRURES GEORGE V

Qu'en ce qul concerne la col-
lection1981-1982 et bien que celle-ci ait été pré-
parée dés décembre 1980 par Jean-Pierre CAPELLLE, la
Société FOURRURES GEORGE V a procédé & son cho x
seulement les 29 avrél et 13 mai 1981, 35 modéles
étant finalement retenus ;

Que la collectlon program-
mées pour septembre 1981 n'a été présentée qu'en
janvier 1982 ;

Que ce retard n'est absolu-
ment pas imputable 3 Jean-Plerre CAPELLE, mals
essentiellement & la Société FOURRURES GEORGE V
qui n'a pas opéré son choix en temps utile et dont
les modélistes affectés par l'employeur A& d'autres
taches ont pris du retard dans l'exécution des
toiles dela collection ;

Or, attendu que la présen-
tation tardive de 1la ccllection 1981-1982, qui pa-
raft de surcrolt avoisr été incompléte quant au
nombre des modeles présentds est intervenu apréc
que les courants et tendances de la mode aient été
dé jd divulgués depuls jongtemps par les présenta-
tyons de collections des malsons concurrentes et a
porté stteinte a la réputation de créateur de Jean
Pierre CAPLLLE

Que celui-ci a de ce fait
subi un préjudice certain dont il est fondé & de-
mander réparation A le Soclété défenderessze ; gue
le Tribunal estime que 1'allocationr au demandeur de
la somme de 50 000 francs réparera suffisamment
ce préjudice ;
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Attendu par ailleurs qu®il
serait inéquitable de laisser & la charge de Jean-
Plerre CAPELLE la totalité des frais non compris
dans lesdépens,¥ qu'il a di exposer pour faire va-
loir ses droits ;

Qu'il y a lieu de luil allouer
‘la somme de 8 000 francs sur le fondement de l'art -
cle 700 du nouveau Code de proc¥dure clvile ;

Attendu par contre qu'il y a
lieu de débouter la Société FOURRURES GEORGE V for-
mée en application du méme article ;

- - . T e e S A W MM G Y WS v -

LE TRIBUNAL,

Riette l'exception de sur-
cis 4 statuer sculeviée par la Société FOURRURES
GIORGE V ;

‘ Interdit & lacdite Société
d'exjplolter les créations de Jean-Pierre €APELLE,
sous pdne ¢'une astreinte définitive de TRENTE
MILLE francs (30 0O0) par infraction constatée ;

Condamne la Société FOURRURES
GEORGE V & payer & Jean-Plerre CAPELLE la somme de _
CINQUANTE MILLE francs (50 000) & titre de dommages-
intér&ts et la somme de HUIT MILLE francs (8000) au
“titre de 1'article 700 du nouveau Code de procédure
civile ;

Déboute laSociété FOURRURES
GLORGE V de sa demande formée cur le méme article ;

Rjette, comme inopérantes ou
mal fondées toutes demandes ou conclusions plus
amples ou contraires des parties ;

Condamne la Société FOURRURES
GEORGE V en tous les dépens, qui seront recouvrés
conformément asux dispositions de.l'articie 699 du
nouveau Code de procédure civile.

Fait et jugé & PARIS le
, 7 JUIN 1983. A
LE GREFFILR LE PRESIDENT -

N e -
e !
e . IS
P. BOISDEVCT J.BARDOUILLET
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