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I ~ liSS FAITS 

18 Octobre 1971 Contrat de travail entre la Société C^ etrployeirc 
et Monsieur M. ̂  eitployé. 

7 Janvier 1981 Monsieui: M. est "Chef du bureau des produits". „ „ 
"Responsable du positionnCTent de chaque produit 
et du développement de la garnie de production. 

29 Janvier 1982 Monsieur M, est licencié poux- raison économique 
avec préavis de 6 mois et , dispense de travail 
durant cette période. 

M M 1982 Monsieur M. enployé dépose une demande de brevet 
sur un "procédé et dispositif d'encrage pour 
machine d'imprimerie". 

14 Mai 1982 M. déclare 1'invention à 1'enployeur en proposant 
son classement conme "invention hors mission 
attribuable". 

22 Juin 1982 L'enployeur prétend que l'invention est une 
"invention de mission". 

8 Juillet 1982 L'employé saisit la C » N.I « S en vue : 
- principala-nentj, d'établir son droit exclusif 
sur l':Lnvention. 

- subsidia.ir-ement - de fixer son "juste prix". 

10 Janvier 1983 i La C.N.I.S. considère qu'il s'agit d'une 
"jj-ivention de mission attribuable". 

Formule une proposition de conciliation. 



I " DCMAINE DE LA REGLEMENTATION 

A -- Conditions si±)jectives 

"La Commission a informé les parties que l'invention 

devait à son sens être considérée comme ... une inven­

tion de salarié (relevant de sa compétence) bien que 

Monsieur M ait été dispensé d'effectuer son préavis ; 

en effet, l'article L.122-8 du code du travail dispose 

que "l'inobservation du délai congé n'a pas,., pour 

conséquence d'avancer la date à laquelle le contrat 

prend fin". 

L'observation est intéressante puisque elle soumet l'invention 
faite pendant un délai de préavis dispensé de travail effectif 

à la réglementation des inventions de salariés. Il s'agit,, à notre 
connaissance, de la premj.ère prise de position en ce sens. 

B - Conditions objectivés 
1°) Conditions relatives à la période de la règleinentation 
2°) Conditions relatives à l'objet de la réglementation 
3°) Conditions relatives au contenu de la réglementation, 

II - Ç O O T ™ ^ œ j ^ A ^ 

A - Règles de classement 
1°) Invention de mssion 
a) Domaine 
b) Régime 
2°) Inventions hors mission 
a) Inventions hors mission atteibiiables 

od.) Domaine 
fl) Régime 

II - LE DROIT 



"Il y a lieu de remarquer que M., lors de son 

affectation dans un autre service^ en qualité 

de Chef du 'bureau des produits au début de 1981 

n^était pas investi d'une mission inventive à 

ce titre, comme le fait ressortir la définition 

de ses fonctions reproduites oi-dessus ; 

Enfin, il convient de noter que Monsieur M, 

lorsqu'il a informé son employeur de la réalisation 

de son invention^ le 14 Mai 1982^ n'avait plus 

de fonctions effectives au sein de la société". 

La, Conmssion écarte la qiia]..ification de .IMnvention corrane 
invention de sej?i/ice dans la double mesure où son contrat de travail ne 
com};x)rta.:i;t aucune; lulssion invenhive et où celle-ci ne pouvait corres­
pondre à ses fonctions effectives ; on notera l'uine des premières 
références faite à cette seconde condition des InveJit.ions de mission 
perimneiïtes. 

^ Il n'est pas discutable que cette invention 

entre dans le champ de l'entreprise et qu'elle 

relève en conséquence de la catégorie des 
inventions susceptibles de donner lieu à 

l'exercice du droit d'attribution", 

La Comuissi.on retient la qualJ,.fic£ïtion d'invention 
coiTEtie "invention, hors mission applicable" en application du second. 
crit.ère d*'acc;ès à cette catégorif?,, 

î ) Régine 
. - „ Attribut:i.,on 

On reti€indra, la formule d'attx,ibution ,ret6aiue au profit 
de l."enployeurI "licence non escclusive gratuite et donc cess.ible dans 
toas les pays où 1 ' ijïventj,on aura été pro-tégée avec "droit à reversement 
de 30 % des produits brats tirés par !-'onsieux M» de l'exploitation (3u 
bre«;/et:" « 

C'est au titre de l'objet du droj..t d'attr:ibution cju'est 
précisé le droii: de 1 ' etiployeurc à reversement- de 30 % des produits 
bruts 'tirés par l'employé de 1 'o?:ploita,t.i-on du brevet. 



Pouvant s'attribuer la jouissance exclusive de l'invention, 
l'ejnployeur peut, également, s'attribuer plus tard la faiculté d'.ex™ 
ploiter non exclusivement et, d'autre part,obtenir oertainoR tra::fcions des 
produits de l'exploitation pouvant être réalisées par l'errployé. 

Juste prix 

Compte-tenu de l'apport de la Société С à la. réalisation 
de l'invention et du caractère limité du droit d'attribution 
exercé, le juste prix est fixé à la moitié des frais 
présumés engagés par Monsie\ar M. pour la protect.ion de 
l'invention... 50.000 F...". Le juste prix dû par 
l'employé est la contre•"pгlr•tie d.es droits sur 1 '.invej;ition 
obtenus par l'employeur conpte-tenu, not-amp.Tent? d.e la 
participation de celui-ci à la réalisation de l'invention. 
Il faut, donc, aussi considérer les 50 ООО Б' dûs par 
1'enployeur corane la ccaitre-partie de toutes les prérogatives 
qui lui sont obtenues par l'exercie du dr-oit d'a.ttx.i±)ution. 



COMMISSION N A T I O N A L E 

D E S 

I N V E N T I O N S D £ S A L A R I É S 

Secrétariat Paris, le 

A f f a i r e n " 8 2 - 3 - M. M - - ' /STE C ^ -

P R O P O S I T I O N D E 

C O N C I L I A T I O N 

I . - PROCEDURE 

Pa r l e t t r e du 8 j u i l l e t 1982 , M. M . . . .-, demeurant 
" , ' ê-". ' __ , - - / 3 r é gu l i è r emen t s a i s i l a 

Commiss ion N a t i o n a l e des I n v e n t i o n s de S a l a r i é s du d i f f é r e n d qui l ' o p p o s e â son 
anc i en employeur l a S o c i é t é . C. . . ayant pour o b j e t l a 
f a b r i c a t i o n e t l a vente de machines d ' i m p r i m e r i e , s i s e 
' ' "~ , , àu s u j e t de l ' i n v e n t i o n q u ' i l p rétend a v o i r r é a l i s é e e t qu i a 
f a i t l ' o b j e t d ' u ne demande de b r e v e t déposée par l u i , à son p ropre nom l e mai 
1982 sou s l e n° 82 > , a y a n t pour t i t r e "p rocédé e t d i s p o s i t i f d ' e n c r a ge 
pour machine d ' i m p r i m e r i e " . 

S e l o n son mémoire du 8 j u i l l e t 1982 M. M , . . I n g é n i e u r des A r t s 
e t M é t i e r s demande à l a Commiss ion : 

- de d i r e que l ' i n v e n t i o n en cause a p p a r t i e n t en propre à son i n v e n t e u r ; 

- s u b s i d i a i r e m e n t dans l ' h y p o t h è s e où i l s e r a i t reconnu à l a S té '. - • 
l a p o s s i b i l i t é d ' e x e r c e r son d r o i t d ' a t t r i b u t i o n , de f i x e r le j u s t e p r i x de 
1 ' i n v e n t i o n . - - - - - ^ 

I N S T I T U T N A T I O N A L D E L A P R O P R I É T É I N D U S T R I E L L E 

2 6 b i s , rue de Leningrad - 7 5 8 0 0 P A R I S Cedex 0 8 \^~: ~ ~ 
T é l . : 2 6 6 9 3 1 3 - Poste 7 2 3 



Par l e t t r e du 19 août 1982, Me Jean WE IL . Avocat à l a Cou r , a f a i t 
c o n n a î t r e à l a Commis s ion , au nom de l a S té Q, . . . . : 

- que M. H - - - » son employé depu i s p l u s i e u r s années a été l i c e n c i é l e 
2 f é v r i e r 1982 pour r a i s o n économique mais avec un p r é a v i s de s i x mois qui 
a p r i s f i n l e 1er août s u i v a n t ; q u ' i l s ' e n s u i t q u e l ' i n t é r e s s é b i en q u ' i l a i t 
été d i s p e n s é de tou t t r a v a i l du rant l e p r é a v i s é t a i t l i é â son employeur 
j u s q u ' à ce t te d e r n i è r e date ; 

- que M. - en sa q u a l i t é de chef de bureau des p r o d u i t s , é t a i t chargé 
d ' u ne m i s s i o n i n v e n t i v e ; 

- que l a s o c i é t é c on s i dè r e dès l o r s que l ' i n v e n t i o n l u i a p p a r t i e n t . 

Le 21 septembre 1982, l e d i f f é r e n d a été évoqué devant l a Commiss ion. 

C e l l e - c i é t a i t composée comme s u i t : 

- P r é s i d e n t : Robert GRONIER 

- A s s e s s e u r s : M l l e Made le ine BERTHAUD e t M. Georges MAIRE 

- S e c r é t a i r e : M l l e Hélène COUTURIER 

L ' I . N . P . I . é t a i t r ep ré sen té par M. Jacques DRAGNE, C o n s e i l l e r J u r i d i q u e 
de l ' I n s t i t u t et M. LEBRETON, I n g é n i e u r - e x a m i n a t e u r . 

M. ' M..;." p r é s e n t en per sonne é t a i t a s s i s t é de M. Axel CASALONGA, 
c o n s e i l en b r e v e t s . 

La s t é C • é t a i t r ep ré sen tée par M. ï^.-- , d i r e c t e u r 
a d j o i n t , a s s i s t é de Me SAUTELET, Avoca t à l a Cou r , c o l l a b o r a t e u r de Me Jean WEIL. 

Après a v o i r entendu l e s p a r t i e s dans l e u r s e x p l i c a t i o n s e t , s u r l a 
demande du P r é s i d e n t , l e s r e p r é s e n t a n t s de l ' I N P I dans l e u r s o b s e r v a t i o n s , 

La Commiss ion a in formé l e s p a r t i e s que l ' i n v e n t i o n d e v a i t à son sens 
ê t r e c on s i dé r ée comme : 

1 . - Une i n v e n t i o n de s a l a r i é ( r e l e v a n t de sa compétence) b i en que M. 
a i t é té d i s p e n s é d ' e f f e c t u e r son p r é a v i s ; en e f f e t , l ' a r t i c l e L. 122-8 du 
Code du T r a v a i l d i s p o s e que " L ' i n o b s e r v a t i o n du d é l a i - c o n g é n ' a pas pour 
conséquence d ' a v a n c e r l a date à l a q u e l l e l e c o n t r a t prend f i n " ; 

2 . - Une i n v e n t i o n p r o p r i é t é du s a l a r i é ; en e f f e t l a d i s p e n s e d ' e x é c u t i o n du 
p r é a v i s e x c l u e toute m i s s i o n i n v e n t i v e c o r r e spondan t à des " f o n c t i o n s e f f e c t i v e s " ; 

3 . - Une i n v e n t i o n s u s c e p t i b l e de donner l i e u à l ' e x e r c i c e du d r o i t d ' a t t r i b u t i o n 
pa r l ' e m p l o y e u r , ca r e l l e en t r e dans le champ des a c t i v i t é s de l ' e n t r e p r i s e . 

Au cou r s de ce t te r é u n i o n , M. t^_-. a p roposé à l a s t é C - - -
. une l i c e n c e d ' e x p l o i t a t i o n g r a t u i t e e t de p a r t i c i p a t i o n de m o i t i é aux 

F R R \ S e t cha rges de dépôt de b r e v e t . / ' - ^ 

\ 



La Commiss ion a tenu deux au t r e s séances l e s 26 novembre e t 21 décembre. 
1982. Lo r s de l a s econde , l a s t é a ve r sé aux débats de nombreux documents 
techn iques c e u x - c i , à la demande de la Commis s ion , ont été é t u d i é s par M. LEBRETON 
I n g é n i e u r - e x a m i n a t e u r et ont f a i t l ' o b j e t d 'une l a r g e d i s c u s s i o n â l a t r o i s i è m e 
séance. M. ' l ^ - . n ' y a pas a s s i s t é ; l a s t é é t a i t rep ré sentée par Me BROCHIER, 
Avocat à l a Cour , s u p p l é a n t Me Jean WEIL. 

I L - LES FA ITS 

M. . H ' e s t en t ré au s e r v i c e de la s t é ^ G. - • ' l e 
18 octobre 1971 ; en d e r n i e r l i e u , depu i s l e 7 j a n v i e r 1 9 8 1 , i l é t a i t chef 
du Bureau des P r o d u i t s , c ' e s t à d i r e s e l o n l a d é f i n i t i o n de f o n c t i o n s invoquée 
dans l a l e t t r e de l a s t é du 18 f é v r i e r 1 9 8 1 , " r e s p o n s a b l e du po s i t i onnement 
de chaque p r o d u i t e t du développement de l a gamme de p r o d u c t i o n " . 

Le 29 j a n v i e r 1982, l a s t é a n o t i f i é à M. ; M - - - son l i c e n c i e m e n t 
pour r a i s o n économique avec p r é a v i s de s i x m o i s , en l u i p r é c i s a n t q u ' i l 
n ' e f f e c t u e r a i t pas son p r é a v i s e t q u ' i l é t a i t l i b r e de t ou t engagement à compter 
de l a d i t e l e t t r e . 

M. . M ---e-,. a é c r i t l e 23 mars 1982 au P r é s i d e n t de l a s t é C-. 
. dans l e s termes s u i v a n t s : Je ne manquerai pas de vous f a i r e p a r t 

d ' un p r o j e t s u r l eque l je t r a v a i l l e depu i s mon l i c enc i emen t e t qu i j ' e n s u i s 
c e r t a i n ne manquera i t pas d ' i n t é r e s s e r v o t r e s o c i é t é " . 

Le 14 mai s u i v a n t i l a d r e s s e une n o u v e l l e l e t t r e à l a s o c i é t é : 
" J ' a i l ' h o n n e u r , d i t - i l , de vous n o t i f i e r par l a p ré sen te que j ' a i i n v e n t e r 
un nouveau procédé d ' e n c r a g e pour machine d ' i m p r i m e r i e Je vous p r é c i s e 
que j ' a i r é a l i s é c e t t e i n v e n t i o n po s t é r i eu remen t à mon l i c e n c i e m e n t devenu 
e f f e c t i f l e 2 f é v r i e r 1 982 , pendant l a pé r i ode de mon p r é a v i s non t r a v a i l l é et 
sans a v o i r procédé à des études ou e s s a i s dan s l ' e n t r e p r i s e . 

" P a r a i l l e u r s c e t t e i n v e n t i o n ne r e l è v e nu l l ement du domaine des 
f o n c t i o n s qu i m ' é t a i e n t a t t r i b u é e s e t que j ' a i exe rcées dans v o t r e s t é depu i s 
l e 13 f é v r i e r 1 9 8 1 . 

"En conséquence , j ' e s t i m e me r é f é r a n t aux l o i s e t déc re t s en v i g u e u r 
que ce t te i n v e n t i o n m ' a p p a r t i e n t en p r op re . 

"En a p p l i c a t i o n de l ' a r t i c l e 10 du déc re t n° 7 9 - 797 , j ' a i p r i s l e s 
mesures c o n s e r v a t o i r e s qu i s ' i m p o s e n t e t j ' a i e f f e c t u é l e dépôt d ' u n b r e v e t l e 
10 mai 1982 sous l e n° 82 08 107 . 

" Je vous communique c i - j o i n t l e s c op i e s de l a demande de b r e ve t de l a 
p ièce de dépôt . 

"Vous voudrez b i e n me f a i r e p a r t de v o t r e p r i s e de p o s i t i o n dans l e s 
m e i l l e u r s d é l a i s " . 



Le 22 j u i n , l e P r é s i d e n t de l a s t é . r é p o n d : 

"Nous sommes f o r t étonnés de v o t r e l e t t r e du 14 mai 1982. Votre l i c enc i emen t 
pour cause économique en date du 2 f é v r i e r 1982 a eu pour e f f e t de f a i r e commencer 
â v o t r e p r o f i t une pé r i ode de p r é a v i s d ' u ne durée de s i x mois qu i prendra f i n 
l e 1er août 1982. 
" C e r t e s vous avez été d i s pen sé d ' e f f e c t e r ce p r é a v i s , m a i s - " s e l o n l ' a r t i c l e 
L 122-8 du Code du T r a v a i l r appe lé p l u s h a u t " vous ê te s par conséquent t ou j ou r s 
s a l a r i é de no t re s o c i é t é . 
"Vous prétendez par a i l l e u r s que l ' i n v e n t i o n que vous avez abus ivement déposée 
ne r e l è ve nu l lement du domaine des f o n c t i o n s qu i ( vous ) é t a i e n t a t t r i b u é e s e t 
que ( vou s ) avez exercées dans ( l a ) s o c i é t é depu i s l e 13 f é v r i e r 1 9 8 2 " . 
"Vous avez occupé, j u s q u ' à c e t t e d e r n i è r e d a t e , l e s f o n c t i o n s de che f du 
cen t r e d ' é t u d e s e t de r e c h e r c h e s " e t a v i e z sous vo t re r e s p o n s a b i l i t é l ' e n semb le 
de ces p rob lèmes. A cet t i t r e vous é t i e z chargé d ' une m i s s i o n i n v e n t i v e généra le 
dans l e domaine d ' a c t i v i t é de no t re s o c i é t é dans leque l s ' i n s c r i t l e b revet 
1 i t i g i e u x . 

Depuis l e 13 f é v r i e r vous avez été nommé en q u a l i t é de c he f du bureau 
des p r o d u i t s e t donc conservé une r e s p o n s a b i l i t é en mat iè re de nouveau té s . 
Dans ces c o n d i t i o n s , nous c o n s i d é r o n s que l e b reve t en cause . . . . ayant été 
mis au p o i n t pendant l ' e x é c u t i o n de v o t r e c o n t r a t de t r a v a i l e t dans le cadre 
de la m i s s i o n qui vous é t a i t c o n f i é e e s t couve r t par l e s d i s p o s i t i o n s de l a 
l o i du 13 j u i l l e t 1978 e t le déc re t du 4 septembre 1979 r é g i s s a n t l a m a t i è r e . 
"A dé f au t d ' a c c o r d amiable dans un d é l a i de qu inze j o u r s nous s a i s i r o n s donc 
l a j u r i d i c t i o n compétente pour demander l ' a n n u l a t i o n du b reve t que vous avez 
déposé en f raude de nos d r o i t s . " 
C ' e s t à l a s u i t e de ce t te co r re spondance qui met b i en en év idence l a p o s i t i o n 
des p a r t i e s que M. a s a i s i l a Commiss ion. 

I I I . - PROPOSITION DE CONCIL IATION 

1 . - L ' i n v e n t i o n r é a l i s é e par M. M - . .. qu i f a i t l ' o b j e t de l a demande 
de b r e v e t déposée par l u i d o i t ê t r e rega rdée comme i n v e n t i o n de s a l a r i é ; l e s 
p a r t i e s n ' o n t f a i t aucune o b s e r v a t i o n s u r ce p o i n t évoqué l o r s de l a première 
r éun i on de l a Commiss ion. C e l l e - c i e s t donc compétente pour c o n n a î t r e du d i f f é r e n d 
dont e l l e e s t s a i s i e . 

2 . - I l c o n v i e n t d ' o b s e r v e r que M. a été t r a n s f é r é à p a r t i r du 
13 j u i n 1978 au cent re d ' é t u d e s e t de reche rches de où i l 
o c c u p a i t l e s f o n c t i o n s d ' i n g é n i e u r des e s s a i s e t m i se s au p o i n t ; que du ran t c e t t e 
p é r i o d e , i l n ' e s t pas c on te s t é q u ' i l p r o c é d a i t à des e s s a i s s u r d i f f é r e n t s 
m a t é r i e l s s e l o n l e s i n s t r u c t i o n s q u ' i l r e c e v a i t de M. C , D i r e c t e u r Techn ique 
e t de l a Recherche. 
Néanmoins, l e s débats on t f a i t a p p a r a î t r e , à ce s u j e t , que l e s documents p r o d u i t s 
pa r l a s o c i é t é pour j u s t i f i e r que M. M - a u r a i t été chargé d e . r e c h e r c h e r 
qui s o n t à l a base de l ' i n v e n t i o n en cause ne s on t pas su f f i s amment p e r t i n e n t s ; 
que p l u s p a r t i c u l i è r e m e n t ceux f i g u r a n t dans l a r é fé rence 19 ne c o n s t i t u e n t 



LA COMMISSION propose en conséquence q u ' u n acco rd i n t e r v i e n n e en t re 
l e s p a r t i e s dans l e s termes c i - a p r è s : 

ARTICLE 1 : L ' i n v e n t i o n qu i a été r é a l i s é e par M. ...H-- <t e t qu i a 
f a i t 1 ' o b j e t de 1 a demande de b r e v e t déposée par l u i l e mai 1982 à son nom 
sous l e n° 82 V . , a yan t pour t i t r e "P rocédé et d i s p o s i t i f d ' e n c r a ge pour 
machine d ' i m p r i m e r i e " e s t une i n v e n t i o n de s a l a r i é a t t r i b u a b l e à l ' e m p l o y e u r 

conformément à l ' a r t i c l e 1er p o i n t 2 de l a l o i du 2 j a n v i e r 1968 m o d i f i é e . 

- / 

q u ' u n résumé d ' e s s a i s r e l a t i f s à l a c o n s t r u c t i o n d ' un p ro to type de d i v i s e u r de 
f i l m . En o u t r e , M. LEBRETON a s o u l i g n é que ces documents, tou t en d i v u l g a n t 
un c e r t a i n moyen de l a r e v e n d i c a t i o n n° 1 de l a demande de b r e v e t , de même que l a 
note du 17 décembre 1980, ne f o n t pas é t a t d ' une m o d i f i c a t i o n importante de 

l ' e n c r i e r qui a u r a i t pu mettre M. - M„ . . s u r l a vo ie de l ' i n v e n t i o n ; 
que de toute façon ces e s s a i s é t a i e n t d i f f é r e n t s . 

D ' a u t r e p a r t , i l y a l i e u de remarquer que M. : , l o r s de son 
a f f e c t a t i o n dans un au t re s e r v i c e , en q u a l i t é de chef du bureau des p r o d u i t s 
au début de 1 9 8 1 , n ' é t a i t pas i n v e s t i d ' une m i s s i o n i n v e n t i v e à ce t i t r e , comme 
l e f a i t r e s s o r t i r la d é i f i n i t i o n de se s f o n c t i o n s r ep r odu i t e s c i - d e s s u s : 

Ces c o n s i d é r a t i o n s démontrent donc q u ' à l ' é poque où se s i t u e n t l e s 
documents i nvoqués par l a s o c i é t é . C - - • '> M. M^^= ' n ' a pas e f f e c t u é 
de reche rches en r appo r t d i r e c t avec son i n v e n t i o n ; que p l u s t a r d , à p a r t i r de 
1 9 8 1 , aucune m i s s i o n i n v e n t i v e l u i é t a i t c o n f i é e ; 

E n f i n , i l c o n v i e n t de n o t e r que M H \ - < , . , l o r s q u ' i l a in formé son 
employeur de l a r é a l i s a t i o n de son i n v e n t i o n , l e 14 mai 1982, n ' a v a i t p l u s 
de f o n c t i o n s e f f e c t i v e s au s e i n de l a s o c i é t é . 

A i n s i , i l e s t é t a b l i que l ' i n v e n t i o n conçue par M. b A ^ , n ' e s t donc 
pas une iNvewTic^/'de s e r v i c e . 

Pa r c o n t r e , i l n ' e s t pas d i s c u t a b l e que ce t te i n v e n t i o n ent re dans le 
champ de l ' e n t r e p r i s e e t q u ' e l l e r e l è v e en conséquence de l a c a t é g o r i e des 
i n v e n t i o n s s u s c e p t i b l e s de donner l i e u à l ' e x e r c i c e du d r o i t d ' a t t r i b u t i o n . 

3 . - La s o c i é t é C . . . a dé c l a r é aux débats que s i l ' i n v e n t i o n 
de M. M - . . 1 ne d e v a i t pas ê t r e c o n s i d é r é e comme i n v e n t i o n de s e r v i c e , e l l e 

e n t e n d a i t pour l e m o i n s , e x e r c e r son d r o i t d ' a t t r i b u t i o n . 

En r a i s o n de l a s u s p e n s i o n des d é l a i s p révus par l ' a r t i c l e 8 du déc re t 
du 4 septembre 1979, l a s o c i é t é peut e f f e c t i v e m e n t revend ique r ce d r o i t . 

4 . - M. N^... a t r a n s m i s l e 24 novembre 1982 à l a Commission un 
p r o j e t de t r an sac t - j on , dont i l a s uggé ré l u i même que lques m o d i f i c a t i o n s par 
note du 17 décembre. 

La Commiss ion a e s t imé que l ' a t t r i b u t i o n d ' une l i c e n c e d ' e x p l o i t a t i o n 
g r a t u i t e proposée par M. H i au p r o f i t de la s o c i é t é 
é t a i t s u s c e p t i b l e d ' ê t r e e n v i s a g é e du f a i t que lui-même a v a i t b é n é f i c i é des 
moyens de l ' e n t r e p r i s e , de même que e t pour l a même r a i s o n l a p r o p o s i t i o n de 
v e r s e r à son employeur un pourcentage s u r l e s redevances q u ' i l p e r c e v r a i t à 
l ' o c c a s i o n de l ' e x p l o i t a t i o n de son i n v e n t i o n par une au t re s o c i é t é . 



ARTICLE 2 : La s o c i é t é C . . . exerce son d r o i t d ' a t t r i b u t i o n . 

ARTICLE 3 : Les d r o i t s a t t r i b u é s à l a s o c i é t é . (2» • - • en a p p l i c a ­

t i o n de 1 ' a r t i c l e précédent po r t en t s u r une p a r t i c i p a t i o n à l ' e x p l o i t a t i o n de 
l ' i n v e n t i o n , l a s o c i é t é b é n é f i c i a n t : 

- d ' une l i c e n c e n o n - e x c l u s i v e g r a t u i t e et non c e s s i b l e dans tou s l e s pays où 
l ' i n v e n t i o n aura été protégée ; 

- d ' u n d r o i t à reversement de 30 % des p r o d u i t s b r u t s t i r é s par M. . - * 
de l ' e x p l o i t a t i o n du b r e v e t , à e f f e c t u e r au p l u s t a r d dans l e mois qu i s u i t 
l a f i n de chaque année c i v i l e au cour s de l a q u e l l e l e s enca i s sement s auront eu 
l i e u . 

ARTICLE 4 : Compte tenu de l ' a p p o r t de l a s o c i é t é , С » - . à l a 
r é a l i s a t i o n de l ' i n v e n t i o n et du ca rac tè re l i m i t e du d r o i t d ' a t t r i b u t i o n e x e r c é , 
l e j u s t e p r i x e s t f i x é à l a m o i t i é des f r a i s présumés engagés par M. : H» - . 
pour l a p r o t e c t i o n de l ' i n v e n t i o n . 

La somme co r re spondante s o i t 50.000 F ranc s ( c i nquan te m i l l e f r a n c s ) s e r a 
ve r sée à M. : Jv̂  . ...dans l e d é l a i d ' u n mois à compter du j o u r où l a présente 
p r o p o s i t i o n s e r a devenue accord ent re l e s p a r t i e s . 

F a i t à P a r i s , l e 10 j a n v i e r 1983 

Le S e c r é t a i r e Le P r é s i d e n t 

Hélène COUTURIER 
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