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/ I - LES FAITS /

- 11 Avril 1984 : L'OREAL dépose & 1'INPI une demande de brevet,

comportant huit figures numérotées de 1 & 8

-~ 27 Mars 1985 : L'OREAL forme une demande de certificat
d'addition comportant trois figures numérotées
de 9 a2 11

~ 13 Mai 1985 : Le Directeur de 1'INPI notifie au déposant
qu'il tient sa demande pour irréguliére, car
les figures auraient di 2tre numérotées a

partir de 1l'unité.

- : Echange de correspondance

~ 20 Février 1986 : Le Directeur de 1'INPI indique par lettre
recommandée avec accusé de réception que, faute
de régularisation dans le délai de un mois, la

demande serait rejetée.
- 13 Mars 1986 : La société L'OREAL qui n'a pas rédgularisé forme
un recours "en annulation de la décision du 20

FéVrier 1986" devant la Cour de Paris.

- 9 Juin 1986 : La Cour de Paris confirme la décision de rejet.

/ IT - LE DROIT /

A - LE PROBLEME

1°) Prétentions des parties

a) Le requérant

prétend que si l'article 13 de 1'arrété du 19 Septembre 1979
suppose une numérotation des figures accompagnant une demande de brevet,

il n'exige pas que celle-ci commence & 1'unité,



b) Le directeur de 1'INPI
prétend que si 1'article 13 de 1l'arrété du 19 Septembre 1979
suppose une numérotation des figures accompagnant une demande de brevet,

il exige que celle-ci commence a 1'unité,.

2°) Enoncé du probléme

Quand 1'article 13 de l'arrété du 19 Septembre 1979 suppose une
numérotation des figures accompagnant une demande de brevet, exige-t-il

que celle~ci commence & 1l'unité ?

B - LA SOLUTION

1°) Enoncé de la solution

"Considérant... que les prescriptions de l'article 13 de
L'arrété du 19 Septembre 1979 ont comme fondement lLa
nécessité d'assurer une normalisation de la présentation
des demandes de brevets et de faciliter Ileur
compréhension par les lecteurs et que ces prescriptions
manqueratent leur but si elles pouvaient &tre entendues
comme abandonnant 4 la volonté de chaque déposant le
point de départ des numérotations exigées”.

2°) Commentaire de la solution

La Cour ne dit pas expressément que la numérotation doit commencer
a 1'unité mais elle donne raison au directeur de 1'INPI en condamnant
l'interprétation du requérant : sa solution ne préte donc pas &

équivoque.

Elle s'explique par ce que la Cour met, elle-méme, en avant, a
savoir que la régle de numérotation est une régle, administrative, de
normalisation qui ne peut donc supporter de variations. Quant a
l'argument, qui tendait A mettre en avant la particularité du certificat
d'addition, présente comme 'continuation'" du brevet, la Cour y répond
facilement en soulignant ce qui fait 1'indépendance du certificat.
L'argument d'opportunité européen est, pour lui, écarté... comme n'étant

que d'opportunité et étant de droit européen (et non frang¢ais) !
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LA COUR,

-Statuant sur le recours formé le 13 mars I986 par la
société L'ORSAL en gnnulation de la décision du 20 février I986 du
Directeur de 1'Institut National de la Fropriété Industrielle rejetanﬁ
la demande du certificat d'addition n® 85-04544 du 27 mars I985 & dé-
faut de régularisation dans le délai d*un mois.

Faits et procédure -

L'0REAL avait déposé 2 1'Institut National de la Pro=-
priété Industrielle le 11 avril I984 la demande d& brevet d'invention
n° 84-05731 qui comportait huit figures numérotédes de 1 & 8.

é%ﬁ Le 27 mars 1985, cette société a fait déposer & 1l'Ins-
: t titut National de la Propriété Industrielle sous le n® 85=04544 la

demande d'un premier certificat d'addition au brevet n® 84~0573I, de~
mande dont le mémoire descriptif était accompagné de trois figures nu-
mérotées de 9 & II. o

. Or, le 135 mai I985, le Directeur de 1l'Institut Natio-
nal de la Propriété Industrielle a notifié au déposant que cette de~
mande de certificat dtait irréguliere au motif que ses figures devaienF
8tre numérotées & partir de l'unité, que les pages de la description
ot i1 en était fait mention devaient donc également &tre corrigéese.

Apres échange de correspondances, le Direcfeur de 1'Ing-
titut Nationzl de la Fropriété Indusirielle a signifié au déposant Ppar
lettre recommandde du 20 février I986 avec avis de réception qu'il
mgintenaht sa notification preceaente et que la demande de certificat
d'addition serait rejetée s'il n'était pas procédé & sa régularisation
dans le délai’ d'un mois.

é%% Discussion -

Considérant qu'il n'est pas contesité gue le recours en
annulation formé par L'ORZAL est recevable; qu'en effet il résulie deg
termes de la notification du 20 février I986 que le Directeur de 1l'Ing~
titut National de la Propriété Industrielle a pris de maniere défini-
tive la décision de rejeter la demande du certificat d'addition a dé-
faut de régularisation dans le délai d'un mois, suivant les modalités
gutil a def:.m.es,

‘Considérant au fond, que la requéranie allégue & l'ap-
pui de sa demande en annulation de cette décision que la nmumérotation
des figures de sa demande de certificatd'addition est conforme aux dis
positions de l'article 13 de l'arrété du IS septembre IS979 qui prévoiy
seulement a ce sujet gue les figures " sont numérotées consécutivement
" en chiffres arabes " et n' exige mas que cetie numérotation parte de
l'unité, que le fait de donmer aux figures du certificat d'addition
des muméros suivant ceuz des figures du brevet de base présente le mé-
rite essentiel dtéviter les erreurs dans le cadre de la fusion de ces
titres lors de la procédure de délivrance de brevets européens oll les
figures du brevet principal frazngais sont suivies de celles du certi-
ficat d'addition et gue 1'Institut National de la Propriété Industrisll
2¢éme page le avait d'ailleurs accepté cette mratique dans des cas précédents;

. “al; considérant que ces argumenis ne peuvent E€tre rctqnus,
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tlcle 13 de 1'ar=8+é du I9 septembre 1979 ont comme fondement la né-

brevets et de faciliter leur compréhension par les lecleurs et que ces
prescriptions manqueralent leur but si elles pouvaient &ire entendues

comme abandonnant & la volonté de chaque déposant le point de départ
des mumérotations exigées,

Or considérant qu'en application de l'article 24 de
1'arrété du I9 septembre I979 ces prescriptions relatives & la numéro-
tation s'appliquent aux certificats d'addition,

Considérant qu'il y a lieu d'observer que dans les
documents mise & la disposition du public, le certificat d'addition
n'ezt pes amnexé au brevet principal et domne lieu & 1'impression d'un
fascicule distinct classé sous son propre numérck,

Considérant en outre qu'il résulte de l'article 3 Lo
fine de la loi du 2 janvier I968 modifiée que le contenu du certificat
d'addition soumis aux mémes conditions de validité que le brevei-teums.
gtre oprosé aux tiers indépendamment du titre augquel il se rattache et
de l'article 62 de cetie loi que toute demande de certificat d'addi-~ A
tion peut &tre &2 tout moment transformée en demande de brevet,

Considérant que 1'argument de la requérante suivant
aéquel le fait de dommer aux figures du certificat d'addition des ruméd
ros suivant ceux des figures du brevet de base présenterait le mérite
d'éviter des erréurs dans le cadre de lz fusion de ces titres lors de
la procédure de délivrance de brevets européens est inopérante,

Considérant en effet que ce souci de commodité allé-
gué non seulement est exiérisur a la procedure frangaise qui est seule
en cause dans le litigs mais encore qu'il y a lieu de relever que - -

1'0BEAL n'a pes fait montre du méme souci en ce qui concerne les revend
dications du certificat d'addition guzquelles elle a donne des nuxéros

de 1 2 I0 et non des numéros suivant ceux des revendicati

ions du brevet
de base,

Considérant que la requérante ne peut faire veloir
que 1'Institut National de la Prorriété Industrielle aurait précédem—
ment accepté la pratigue incriminde, qu'il apparait en effet que cetie

pratique a pu échapper au contrlle de cet organisme dans certeins cas
£

ors que dans d'autres L'ORZLL a elle-méme numéroté les figures de soxn
rtificat d'addition a2 partir de l'unité et non des muméros du ixi —
whrevet de base,

;gg?

Considérant qu'il en résulte que L'OREAL doit Ztre
éboutée de son recours comme mal fondé,

PAR CES MOTI=S,

Regoit la société L'ORRAL en son recours du 13 mars
[986 en annulation de la décision du 20 février I986 du Directeur de
L' Institut National de la Propridté Industrielle rejetant la demande

lu certificat d'addition n® 85w 04544 du 27 mars I985 & défaut de régu-
Larisation dans le délai d'un. mois,

Hgis dit que la société L'OBAAL est mal fondée en cel
recours et en comsqquence &'en déboute,

Dit gue le Greffier de cetie Cour devra dans les
huit jours notifier par letire recommandée avec dethande d'avis de ré-
ception le présent arrét tant & la société L'ORZAL qu'

u Directeur de
' Institut National de la Propriété Industrielles

- Considérant en effet que les prescriptions de l'ar-

cessité d'assurer une normalisation de la présentation des demandes de
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