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Deutsch

TAG DER MUNDLICHEN VERHANDLUNG

22. April 2026

TAG DER VERKUNDUNG DER ENTSCHEIDUNG

16. Juni 2026

SACHVERHALT

1.

Die Parteien sind Wettbewerber auf dem Markt fiir lebensmittelverarbeitende
Maschinen. Die Beklagte stellt her und vertreibt Vakuumfillmaschinen mit den
Bezeichnungen ,,DPnx“ und ,HPnx“ (angegriffene Ausflihrungsformen). Diese weisen
jeweils einen Aufnahmekorb flr einen Bratwagen auf. Der Aufnahmekorb erlaubt im
Zusammenwirken mit einer Hebevorrichtung das Verkippen des Bratwagens dergestalt,
dass dessen Inhalt von oben in den Trichter der Vakuumfillmaschine entleert werden
kann:
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Angegriffene Ausfiihrungsform 1:

Klage-Ss, Rn. 135

Abbildung 1: Bratwagen in Beladeposition Abhildung 2: Bratwagen in Auskippposition

Klage-Ss, Rn. 108

Angegriffene Ausfihrungsform 2:

Klage-Ss, Rn. 121

Der Aufnahmekorb weist jeweils ein blaues Gummielement auf. Bei der angegriffenen
Ausfiihrungsform ist dieses liber eine Metallleiste direkt mit der U-formigen Tragstruktur
des Aufnahmekorbes verbunden, bei der Ausfiihrungsform 2 (ber vier Laschen oder
Stege.
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2. Die Klagerin ist eingetragene Inhaberin des Europdischen Patents 3 106 035 betreffend
einen Aufnahmekorb fiir eine Hebevorrichtung sowie ein Verfahren zum Beschicken einer
lebensmittelverarbeitenden Maschine. Das Klagepatent wurde am 19. Juni 2015
angemeldet. Der Hinweis auf die Erteilung erfolgte am 19. September 2018. Das
Klagepatent umfasst 18 Anspriiche, mit einem auf einen Aufnahmekorb gerichteten
Hauptanspruch (Anspruch 1) und darauf unmittelbar oder mittelbar riickbezogenen
Unteranspriichen 2 bis 7, 16 bis 18; einem auf eine Hebevorrichtung mit einem
Aufnahmekorb nach einem der Anspriiche 1 bis 9 gerichteten Nebenanspruch 10; einem
auf eine Flllmaschine mit einer Hebevorrichtung nach Anspruch 10 gerichteten
Nebenanspruch 11; einem auf einen Bratwagen gerichteten Nebenanspruch 12 mit einem
darauf riickbezogenen Unteranspruch 13; einem auf ein Verfahren zum Beschicken einer
lebensmittelverarbeitenden Maschine mit einer Hebevorrichtung nach Anspruch 10
gerichteten Nebenanspruch 14 und einem darauf riickbezogenen Unteranspruch 15.

Die eingetragenen Anspriche 1, 10, 11, 12 und 14 lauten in der Erteilungssprache:

Anspruch 1:

1.  Aufmahrmekon (4) flr esme Hebevorrichiung (2) ener
lebensmitielverarseitendan Maschine (1), Insbeson-
dere elner Fllmaschine, zur Aufnahme eines Brét-
wagana (5], der als U-fbrmige Tragstrukber ausge-
bildet ist,
dadurch gakennzelchnet, dass
der Aufnahmekort (4) eln daran befestgtes Dichte-
lement (T) aufwelst, das sich an zurnindest elne Au-
Lenwand des Bratwagens (5) anlagen kann,
wobel das Dichtelemeant (7) slch zumindest entlang
elner der drel Selten (5,, 5., 540 der Tragstruktur
erstreckt, vorzugawealae zumndest enttang der Eln-
kippselte 5.

Anspruch 10:

10. Hebevormichiung (2} zum Aufnehmen, Anheben und
Entieeran alnes Bratwagens (5} in elne labansmit-
telvararpeltende Maschine (1) insbesondere FLU-
rnasching, mit alnam Antrieb {12}, alnem Hubele-
rrient (3) und elnam mit dam Hubelemant {3} werbun-
denen Aufnahmekort (4} zur Aufnahme elnes Brat-
wagens (5) nach mindestens ainem der Anspriche
1bis 8.

Anspruch 11:
11. Flllmaschine (1) zum Abfillen pasidser Masse mit
alnamm Trichter (6] zum Enflllan der peatisan Mas-
s, alnerm Fordenwerk zum Fordem der pastisen
Masse In eln Flllorgan, Insbesonders Fllsohs und
it einer Hebevamichiung (12) nach Arspruch 100
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Anspruch 12:

11, BrAtwegen (&) zurn Beschicken einer lebensmittel-
verarbeitenden Maschine mit elner Offnung an der
Obersaite, dber die der Bratwagen entleerbar st ins-
besondare Flllmaschine (1), dadureh gekenn-
zelchmet, dass der Britweagen (5) an zumindsst al-
mer Aulternwand aln Dichtelement (7)) aubaelst, das
slch an zumindest elner Seite sines Aufnahmekorba
{4} elner Hebevordchtung der lebensmittelverarbal-
tendean Maschine (1) anlegen kann.

Anspruch 14

14. Yerfahran zum Beschicken elner lebansmittelverar-
beitendan Maschine, mshesondere alner Flilkma-
schine (1), mitelner Hebewvornichtung nach Anspruch
10 milt folgendean Schritten:

-Einschleben und Befestigen elnes mitpastdser
Masse gefllten Britwagens (5) In elnen Auf-
nahmeakort (4) der Hebevarrchtung (2], der als
U-farmige Tragstruktur ausgebdded ist, wodurch
sleh zurmindest zwischen ainer AuBamvand des
Brétaagens (5) und elner entaprechend gegen-
lberiegenden Selte des Aufnahmekorbs (4 al-
nie langliche Dichtstelle bildat,

- Anhebenund Enlaeran des Britwagensa (5) in
die lebensmitelverarbeitande BMasching ({1},
imsbasondere Fllimaschine, und

- Ahzsanken und Entnehmen des Brabwagens

{5}

Das Klagepatent steht in der Bundesrepublik Deutschland, Osterreich, den Niederlanden,
Frankreich und Italien in Kraft. Die Beschwerdekammer des Europdischen Patentamts hat
einen gegen das Klagepatent gerichteten Einspruch zurlickgewiesen (Anlagen K6-K8, ES2
und ES4).

3. Die Klagerin sieht in den mit der Klage angegriffenen Ausfihrungsformen eine
wortsinngemafle, hilfsweise adquivalente, unmittelbare Verletzung der Anspriiche 1
(einschl. 2, 3, 4 und 6), 10 und 11 des Klagepatents.

4. Die Beklagte tritt der Klage entgegen. Mit ihrer Widerklage auf Nichtigerklarung greift sie
dariiber hinaus den Rechtsbestand des Klagepatents in vollem Umfang an. Sie macht
geltend, das Klagepatent sei wegen fehlender Patentierbarkeit gemaR Art. 138 Abs. 1 lit.
a EPU, Art. 65.2 EPGU i.V.m. Art. 54 EPU (fehlender Neuheit) bzw. i.V.m. Art. 56 EPU
(fehlender erfinderischer Tatigkeit) fur nichtig zu erklaren. Das Patent sei nicht neu (Art.
54 EPU) gegeniiber der ES7 (EP 0 242 820 Al) wie auch gegeniiber der vorgebrachten
offenkundigen Vorbenutzung GLASS VSM 300 (Anlagenkonvolut ES10) und beruhe
dariiber hinaus nicht auf erfinderischer Tatigkeit (Art. 56 EPU) ausgehend von der ES10 im
Lichte des allgemeinen Fachwissens; ausgehend von ES8 (US 2,756,883) im Lichte von

5
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ES11 (EP 0339 375 Al); oder ausgehend von ES9 (Publikation zu VSM-F der Fa. GLASS) im
Lichte von US 2,756,883 (ESS8).

5. Die Klagerin verteidigte das Klagepatent zunachst u.a. mit den Hilfsantragen 1 bis 14
(Anlage K30). Im Verhandlungstermin erklarte sie auf Frage des Gerichts, dass sie das
Klagepatent in erster Linie im Umfang des Hilfsantrages 2 (HA 2) verteidige, als ersten
Hilfsantrag im Umfang der erteilten Fassung und als zweiten Hilfsantrag im Umfang des
bisherigen Hilfsantrages 1 (HA 1). Die weiteren Hilfsantrdge 3 bis 14 blieben unverédndert.
Entsprechend seien auch die Antrage zur Verletzungsklage zu verstehen.

6. Patentanspruch 1 gemaR bisherigem Hilfsantrag 2 unterscheidet sich von dem der
erteilten Fassung durch folgende Anderungen (K30, K31) (zur Merkmalsgliederung siehe
unten):

Merkmal 1.5_HA 1:
wobei das Dichtelement (7) sich zumindest entlang einer der drei Seiten (S1, S, S3) der
Tragstruktur erstreckt, verzugsweise zumindest entlang der Einkippseite S1, wobei

Merkmal 1.6_HA 2:
Aufnahmekorb{4nach-Anspruch-1-dadurch-gekennzeichnet-dass das Dichtelement
(7) als Dichtleiste ausgebildet ist, die insbesendere zumindest teilweise aus flexiblem
Material ausgebildet ist.

Dabei wurde im Merkmal 1.5 des erteilten Anspruchs 1 das Adverb ,vorzugsweise”
gestrichen (bisheriger Hilfsantrag 1), das fakultative Merkmal ,,zumindest entlang der
Einkippseite S1“ damit ein zwingendes Merkmal. Ferner wurde dem Anspruch die
Weiterbildung entsprechend dem erteilten Unteranspruch 2 — ohne ,insbesondere” —
angefiigt. Infolgedessen wurde der Unteranspruch 2 der erteilten Fassung gestrichen, die
Ubrigen Unteranspriiche wurden in ihrer Nummerierung und ihren Rickbeziigen
entsprechend angepasst.

7. Die Klage wurde am 28. Februar 2025 eingereicht. Als Zustellzeitpunkt an die Beklagte gilt
der 21. Marz 2025. Das schriftliche Verfahren endete am 2. Januar 2026. Eine
Zwischenanhorung fand am 22. Januar 2026 satt, die miindliche Verhandlung am 22. April
2026. Die Klagerin hat die von der Beklagten geltend gemachte offenkundige
Vorbenutzung des Gegenstandes der erteilten Anspriiche durch die Maschine VSM300
der Fa. GLASS (Anlage ES10) zunéachst bestritten. Im Termin wurde die Einvernahme des
hierzu geladenen Zeugen aufgrund der an diesem Tag gednderten Antrage zur
Verteidigung des Klagepatents (bisheriger Hilfsantrag 2 als Hauptantrag) entbehrlich. Der
erschienene Zeuge wurde nicht vernommen.
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8. Mit E-Mail vom 5. Mai 2026 teilte die Klagerin der Kammer mit, dass es zwischen den
Parteien nach einem von der Kammer im Termin angeregten Gesprach nicht zu einer
gltlichen Einigung gekommen ist und daher eine schriftliche Entscheidung benétigt wird.

9. Diese Entscheidung wurde am 16. Juni 2026 in offentlicher Sitzung verkiindet.

ANTRAGE DER PARTEIEN

10. Verletzungsklage

Die Klagerin beantragte zuletzt:

|. Die Beklagte wird verurteilt, es zu unterlassen

1. einen Aufnahmekorb fiir eine Hebevorrichtung einer lebensmittelverarbeitenden
Maschine, insbesondere einer Flllmaschine, zur Aufnahme eines Bratwagens, der als U-
formige Tragstruktur ausgebildet ist, wobei der Aufnahmekorb ein daran befestigtes
Dichtelement aufweist, das sich an eine AuRenwand des Bratwagens anlegen kann, wobei
das Dichtelement sich zumindest entlang einer der drei Seiten der Tragstruktur erstreckt,
zumindest entlang der Einkippseite S1, und das Dichtelement als Dichtleiste ausgebildet
ist, die zumindest teilweise aus flexiblem Material ausgebildet ist,

in der Bundesrepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen,

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 1 gem. HA 2),

insbesondere wenn

das flexible Material des Dichtelements aus der Gruppe der Elastomere ist,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 2 gem. HA 2)

insbesondere wenn

das Dichtelement eine flexible Dichtlippe aufweist,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 3 gem. HA 2)

insbesondere wenn
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die Dichtleiste derart ausgebildet ist, dass sich eine Rinne zwischen Aufnahmekorb und
Bratwagen bilden kann,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 5 gem. HA 2)

und/oder

2. eine Hebevorrichtung zum Aufnehmen, Anheben und Entleeren eines Bratwagens in
eine lebensmittelverarbeitende Maschine insbesondere Fiillmaschine, mit einem Antrieb,
einem Hubelement und einem mit dem Hubelement verbundenen Aufnahmekorb nach
Ziff. 1 1 zur Aufnahme eines Bratwagens

in der Bunderepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen;

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 9 gem. HA 2)

und/oder

3. eine Fullmaschine zum Abfillen pastoser Masse mit einem Trichter zum Einfiillen der
pastosen Massen, einem Forderwerk zum Foérdern der pastésen Masse in ein Fillorgan,
insbesondere Fiillrohr, und mit einer Hebevorrichtung nach Ziff. 1.2

in der Bundesrepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen;

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 10 gem. HA 2).

Il. Die Beklagte wird verurteilt, innerhalb eines Zeitraums von 30 Tagen nach der
Zustellung der Mitteilung im Sinne von R.118.8 S. 1 VerfO und gegebenenfalls der
beglaubigten Ubersetzung auf ihre Kosten,

1. Erzeugnisse gemald Ziff. |, die seit dem 19.09.2018 in Verkehr gebracht wurden,
gegeniiber den gewerblichen Abnehmern zuriickzurufen, wobei diese darauf hingewiesen
werden, dass dieses Gericht (Urteil der Lokalkammer Miinchen des Einheitlichen
Patentgerichts vom &, Az. &) festgestellt hat, dass die Erzeugnisse das Europaische Patent
3 106 035 der Klagerin verletzen, und wobei die Beklagte den Dritten verbindlich
zuzusagen hat, die entstandenen Kosten zu erstatten, die anfallenden Verpackungs- und
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Transportkosten zu libernehmen, die mit der Riicksendung der Produkte verbundenen
Zoll- und Lagerkosten zu erstatten und die Produkte wieder entgegenzunehmen,

2. die verletzende Eigenschaft der Erzeugnisse gemaR Ziff. |, die sich in ihrem
unmittelbaren oder mittelbaren Besitz oder ihrem Eigentum befinden, zu beseitigen.

lll. Die Beklagte wird verurteilt, der Klagerin innerhalb eines Zeitraums von 30 Tagen nach
der Zustellung der Mitteilung im Sinne von R.118.8 S. 1 VerfO und gegebenenfalls der
beglaubigten Ubersetzung Auskunft zu erteilen, in welchem Umfang sie die unter Ziff. |
bezeichneten Handlungen seit dem 19.09.2018 begangen hat, und zwar unter Angabe

1. des Ursprungs und der Vertriebswege der unter Ziff. | genannten Vorrichtungen unter
Nennung

a) der Namen und Anschriften der Lieferanten und anderer Vorbesitzer und

b) der Namen und Anschriften der gewerblichen Abnehmer sowie der Verkaufsstellen, fiir
die die Erzeugnisse bestimmt waren;

2. der Menge der ausgelieferten, erhaltenen oder bestellten Erzeugnisse sowie der Preise,
die fir die betreffenden Erzeugnisse bezahlt wurden;

3. der Identitat aller an dem Vertrieb der unter Ziff. | genannten Erzeugnisse beteiligten
dritten Personen;

4. der Gestehungskosten unter Nennung der einzelnen Kostenfaktoren sowie des
erzielten Gewinns,

wobei zum Nachweis der Angaben die entsprechenden Kaufbelege (ndmlich Rechnungen,
hilfsweise Lieferscheine) in Kopie vorzulegen sind, wobei geheimhaltungsbedirftige
Details aullerhalb der auskunftspflichtigen Daten geschwarzt werden durfen.

IV. Es wird der Kldgerin gestattet, die Entscheidung ganz oder teilweise in 6ffentlichen
Medien bekannt zu machen und zu veroffentlichen, wobei die Beklagte die Kosten fiir eine
ganzseitige Veroffentlichung (Print) in drei Fachmedien, jeweils nach Wahl der Klagerin,
in Hohe von 15.730,00 EUR, zu ersetzen hat.

V. Im Falle jeder Zuwiderhandlung gegen

1. die Entscheidung gemal Ziff. | sowie
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2. gegen die Anordnungen gemaf Ziff. Il und I

haben die Beklagten ein wiederholtes Zwangsgeld an das Gericht zu zahlen, dessen Hohe
das Gericht festsetzt.

VI. Es wird festgestellt, dass die Beklagte der Klagerin Ersatz flr jeden entstandenen
Schaden und noch entstehenden Schaden zu leisten hat wegen Handlungen gemaf Ziff. |
seit dem 19.10.2018, wobei die Hohe des Schadens in einem nachgeordneten Verfahren
festgestellt werden soll. Die Beklagte wird zudem verurteilt, vorlaufig EUR 50.000,00 als
pauschalierten Schadensersatz zu zahlen.

VII. Die Beklagten werden verurteilt, die Kosten des Rechtsstreits zu tragen.

Fir die Hilfsantrage wird auf die eingereichten Schriftsatze und Anlagen (Anlage K21)
verwiesen.

Die Beklagte beantragte zuletzt:

I. Die Klage wird abgewiesen.
hilfsweise:

Il. Der Beklagten wird vorbehalten, Rickruf, endgiiltige Entfernung aus den Vertriebswegen
und Auskunftserteilung innerhalb eines Zeitraums vom 30 Tagen vorzunehmen.

lll. Der Beklagten wird vorbehalten, die angegriffenen Ausfliihrungsformen anstelle eines
Rickrufs in einen das Europdische Patent EP 3 106 035 nicht verletzenden Zustand zu
versetzen, indem der Aufnahmekorb, an dem die Blechleiste mit der Dichtlippe angeschweil3t
ist, ausgebaut und durch einen Aufnahmekorb ersetzt wird, der kein Dichtelement aufweist,
und der ausgebaute Aufnahmekorb einschlieRlich der daran angeschweifSten Blechleiste und
der Dichtlippe vernichtet wird.

IV. Die Entscheidung oder Anordnung, mit der der Klagerin ein vorlaufiger Schadensersatz

zuerkannt wird, wird davon abhangig gemacht, dass die Klagerin der Beklagten Sicherheit in
Hohe von 120 % des jeweils zu vollstreckenden Betrags leistet.

10
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8. Widerklage:

Die Beklagte beantragte zuletzt:

Das Europdische Patent 3 106 035 wird mit Wirkung fiir die Gebiete der Vertragsparteien
des Ubereinkommens iiber ein Einheitliches Patentgericht, in denen es Schutz genielt,
namlich mit Wirkung fiir die Bundesrepublik Deutschland, Osterreich, den Niederlanden,
Frankreich und Italien in vollem Umfang fir nichtig erklart.

Die Klagerin beantragte zuletzt:

I. Das Klagepatent wird gemal3 dem bisherigen Hilfsantrag 2 gedndert und auf dieser Basis
aufrechterhalten. Die Nichtigkeitswiderklage wird im Ubrigen abgewiesen.

II. Der Beklagten (und Widerklagerin) werden die Kosten der Nichtigkeitswiderklage
auferlegt.

hilfsweise:

lll. Das Klagepatent wird gemal} einem der neuen Hilfsantrage 1 - 14 gedandert und auf
dieser Basis aufrechterhalten.

STREITIGE PUNKTE

9. Zwischen den Parteien vor allem streitig ist die richtige Auslegung der Merkmale
,Dichtelement” und , Erstreckung entlang der Tragestruktur”.

10. Die Parteien vertreten weiterhin unterschiedliche Ansichten dazu, ob der Gegenstand des
Klagepatents in Gestalt des bisherigen Hilfsantrages 2 neu ist bzw. durch den Stand der
Technik nahegelegt war.

GRUNDE

Gegenstand des Klagepatents

11. Das Streitpatent betrifft in der erteilten Fassung einen Aufnahmekorb fiir eine
Hebevorrichtung zum Aufnehmen, Anheben und Entleeren eines Bratwagens gemal dem
Oberbegriff des Anspruchs 1. Das Streitpatent betrifft weiter eine Hebevorrichtung nach
Anspruch 10 mit einem mit deren Hubelement verbundenen Aufnahmekorb nach
mindestens einem der Anspriiche 1 bis 9, eine Fiillmaschine mit einer Hebevorrichtung
nach Anspruch 10, einen Bratwagen nach Anspruch 12 und ein Verfahren nach Anspruch

11
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12.

13.

14.

15.

14 zum Beschicken einer lebensmittelverarbeitenden Maschine mit einer
Hebevorrichtung nach Anspruch 10.

In der Nahrungsmittelindustrie werden zur Beschickung von lebensmittelverarbeitenden
Fillmaschinen oder Kuttern, Hebevorrichtungen eingesetzt. Diese Hebevorrichtungen
sind Ublicherweise als Armhebeeinrichtungen oder aber als Masthebeeinrichtungen
realisiert und konnen an eine Maschine, beispielsweise eine Flillmaschine oder einen
Kutter, angebaut werden oder aber als eigenstandige Einheit (,,Stand-Alone-Einheit")
ausgeflihrt werden. Diese Hebeeinrichtungen sind ausgelegt zur Aufnahme von zum Teil
standardisierten Behdltern, sogenannten Brdtwagen. Die Bratwagen sind mit Rollen
versehen. Dabei wird der Bratwagen typischerweise derart in die Aufnahmeeinheit der
Hebeeinrichtung eingebracht, dass er sicher gegen Herausfallen verriegelt ist, d.h. in einer
festen Position gehalten wird und mit der Hebevorrichtung nach oben Uber den
Fllltrichter einer Fillmaschine gebracht werden kann. Dort wird der Bratwagen dann
gekippt und dessen Inhalt in den Fiilltrichter entleert. Anschlielend wird der Bratwagen
mit der Hebeeinrichtung wieder zurlick in die Ausgangsposition gebracht und vom
Bediener durch Losen der Verriegelung an der Hebeeinrichtung wieder entnommen. Bei
der Beschickung von Kuttern wird entsprechend die Kutterschiissel beschickt
(Klagepatentschrift, Abs. [0002]. Wahrend des Transports der vollen Bratwagen zur
Maschine Uber den zumeist nassen FuBboden nehmen Rader und Unterboden des
Wagens verunreinigtes Spritzwasser vom  FuRBboden auf. Wahrend des
Beschickungsvorgangs befindet sich der Briatwagen kopfiiber iiber der Offnung des
Fllltrichters. Dabei kann das auf der Bratwagenunterseite und im Radbereich befindliche
Spritzwasser oder Kondenswasser an den BehélterauBenwanden herunterlaufen und in
den Filltrichter gelangen und dadurch den Inhalt kontaminieren (Abs. [0003]).

Aus der DE 195 00 326 A1 (K9) ist, so die Klagepatentschrift, bereits eine Hebevorrichtung
bekannt mit einer Abdeckvorrichtung in Form einer aufklappbaren Haube, die verhindern
soll, dass Verunreinigungen des Brdatwagens in den Trichter gelangen. Die
Abdeckvorrichtung weist mehrere Klappbleche auf, die am oberen Bratwagenrand
ansetzen. Nachteilig ist hier insbesondere die Hygiene des Klappenmechanismus sowie
der hohe Aufwand und die hohen Fertigungskosten. Dariliber hinaus bestehen zusatzliche
Risiken durch die Gefahr des Einklemmens/Quetschens von Korperteilen, z. B. Fingern.
Die Abdeckvorrichtung ist darliber hinaus jeweils nur fiir einen bestimmten Bratwagentyp
geeignet (Abs. [0004]). Aus der US 2005/0269364 Al (K10) ist eine Einrichtung zum
Entleeren eines Miillcontainers bekannt, wobei eine Offnung im unteren Bereich gegen
eine Offnung in einem Trichter abgedichtet werden soll (Abs. [0005]).

Hiervon ausgehend formuliert das Klagepatent als Aufgabe, einen Aufnahmekorb bzw.
eine Hebevorrichtung sowie ein entsprechendes Verfahren bereitzustellen, die wahrend
des Beschickungsvorgangs auf einfache, zuverldssige und kostengilinstige Weise eine
Kontamination des Lebensmittels durch das Spritzwasser vom FuBboden verhindern (Abs.
[0006]).

Zur Losung [0007] schlagt das Streitpatent in den erteilten Anspriichen 1, 10, 11, 12 und
14 einen Aufnahmekorb (Anspruch 1), eine Hebevorrichtung (Anspruch 10), eine
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Fiillmaschine (Anspruch 11), einen Bratwagen (Anspruch 12) und ein Verfahren (Anspruch
14) vor, deren Merkmale sich wie folgt gliedern lassen:

Anspruch 1:

1.1 Aufnahmekorb (4) fir eine Hebevorrichtung (2) einer lebensmittelverarbeitenden Maschine
(1), insbesondere einer Fiillmaschine,

1.2 zur Aufnahme eines Bratwagens (5), der als U-féormige Tragstruktur ausgebildet ist,

1.3 dadurch gekennzeichnet, dass der Aufnahmekorb (4) ein daran befestigtes Dichtelement (7)
aufweist,

1.4 das sich an zumindest eine Auenwand des Bratwagens (5) anlegen kann,

1.5 wobei das Dichtelement (7) sich zumindest entlang einer der drei Seiten (Si1, Sz, S3) der
Tragstruktur erstreckt, vorzugsweise zumindest entlang der Einkippseite Si.

Anspruch 10:

Hebevorrichtung (2) zum Aufnehmen, Anheben und Entleeren eines Bratwagens (5) in eine
lebensmittelverarbeitende Maschine (1) insbesondere Fillmaschine, mit einem Antrieb (12),
einem Hubelement (3) und einem mit dem Hubelement (3) verbundenen Aufnahmekorb (4) zur
Aufnahme eines Bratwagens (5) nach mindestens einem der Anspriiche 1 bis 9

Anspruch 11:

Flllmaschine (1) zum Abfillen pastdser Masse mit einem Trichter (6) zum Einfiillen der pastdsen
Masse, einem Forderwerk zum Fordern der pastosen Masse in ein Fillorgan, insbesondere
Flllrohr und mit einer Hebevorrichtung (12) nach Anspruch 10.

Anspruch 12:

Bratwagen (5) zum Beschicken einer lebensmittelverarbeitenden Maschine mit einer Offnung an
der Oberseite, Uber die der Bratwagen entleerbar ist, insbesondere Fillmaschine (1), dadurch
gekennzeichnet, dass der Bratwagen (5) an zumindest einer AuRenwand ein Dichtelement (7)
aufweist, das sich an zumindest einer Seite eines Aufnahmekorbs (4) einer Hebevorrichtung der
lebensmittelverarbeitenden Maschine (1) anlegen kann.

Anspruch 14:

Verfahren zum Beschicken einer lebensmittelverarbeitenden Maschine, insbesondere einer
Fillmaschine (1), mit einer Hebevorrichtung nach Anspruch 10 mit folgenden Schritten:

- Einschieben und Befestigen eines mit pastdoser Masse geflllten Bratwagens (5) in einen
Aufnahmekorb (4) der Hebevorrichtung (2), der als U-formige Tragstruktur ausgebildet ist,
wodurch sich zumindest zwischen einer AuBenwand des Bratwagens (5) und einer entsprechend
gegenliber-liegenden Seite des Aufnahmekorbs (4) eine langliche Dichtstelle bildet,

- Anheben und Entleeren des Bratwagens (5) in die lebensmittelverarbeiten-de Maschine (1),
insbesondere Fillmaschine, und

- Absenken und Entnehmen des Bratwagens (5).
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16. In der Fassung des bisherigen Hilfsantrages 2 (HA 2), den die Klagerin im Termin zum
Hauptantrag erhoben hat, lautet die gegliederte Form des nun geltenden gemachten
Anspruchs 1 wie folgt (Anderungen gegeniiber der erteilten Fassung sind vom Gericht
durch Streichung bzw. Unterstreichung gekennzeichnet):

Anspruch 1 gem. HA 2:

1.1  Aufnahmekorb (4) fiir eine Hebevorrichtung (2) einer lebensmittelverarbeitenden
Maschine (1), insbesondere einer Fiillmaschine,

1.2 zur Aufnahme eines Bratwagens (5), der als U-férmige Tragstruktur ausgebildet ist,

1.3 dadurch gekennzeichnet, dass der Aufnahmekorb (4) ein daran befestigtes Dichtelement
(7) aufweist,

1.4  das sich an zumindest eine AuRenwand des Bratwagens (5) anlegen kann,

1.5 wobei das Dichtelement (7) sich zumindest entlang einer der drei Seiten (Si, Sz, S3) der
Tragstruktur erstreckt, verzugsweise-zumindest entlang der Einkippseite S,

1.6 wobei das Dichtelement (7) als Dichtleiste ausgebildet ist, die insbesondere zumindest
teilweise aus flexiblem Material ausgebildet ist.

Angesprochener Fachmann

17.Der fur den Erfindungsgegenstand zustdndige Fachmann verfigt (ber ein
Hochschulstudium des Maschinenbaus an einer Fachhochschule mit Abschluss als Dipl.-
Ing. (FH) oder Bachelor (B.Eng) sowie liber mehrjdhrige Erfahrung in der Konstruktion und
Entwicklung von Fillmaschinen fir die lebensmittelverarbeitende Industrie einschlieRlich
zugehoriger Hebevorrichtungen und Aufnahmekorbe.

Auslegung des Klagepatents

18. Einige Merkmale bediirfen der Erlauterung.

19. Beansprucht ist im Merkmal 1.1 lediglich der Aufnahmekorb fiir eine Hebevorrichtung
einer lebensmittelverarbeitenden Maschine, also nicht die Hebevorrichtung oder die
Maschine selbst. Der Aufnahmekorb muss lediglich fiir die Hebevorrichtung geeignet sein
und auch (noch) nicht an ihr befestigt sein.

20. Rein nach dem Wortsinn besagt Merkmal 1.2 (,,[lebensmittelverarbeitende Maschine] zur
Aufnahme eines Bratwagens (5), der als U-férmige Tragstruktur ausgebildet ist”), dass der
Bratwagen(!) als U-formige Tragstruktur ausgebildet sei. Dies entspricht aber weder der
Beschreibung noch den Figuren. Stattdessen versteht der Fachmann im Lichte der
Beschreibung, Abs. [0011], das Merkmal so, dass sich der dortige Relativsatz auf das
Subjekt des Hauptsatzes bezieht, hier also auf den , Aufnahmekorb” im Merkmal 1.1.
Damit muss der Aufnahmekorb (und nicht der Bratwagen)

- zur Aufnahme eines Bratwagens geeignet sein und
- als U-formige Tragstruktur ausgebildet sein.

14
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21.

22.

Im Ausfihrungsbeispiel ist dies wie folgt schematisch gezeigt (Aufnahmekorb jeweils vom
Gericht blau markiert):

: 3"‘\! r
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Antrieb )
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Die U-formige und damit dreiseitige Tragstruktur des Aufnahmekorbs findet sich im
Merkmal 1.5 wieder, indem dort Bezug genommen wird auf die drei Seiten (S1, Sz, S3) der
Tragstruktur.

Die  Funktions- und Zweckangaben ,fiir eine Hebevorrichtung einer
lebensmittelverarbeitenden Maschine" (Merkmal 1.1) wie auch "zur Aufnahme eines
Bratwagens" (Merkmal 1.2) definieren den durch das Patent geschiitzten Gegenstand
lediglich dahingehend, dass er geeignet sein muss, fiir die im Patentanspruch genannte
Funktion und den dort genannten Zweck verwendet zu werden. Vorliegend ist den
Merkmalen zu entnehmen, dass der Aufnahmekorb fiir eine Hebevorrichtung einer
lebensmittelverarbeitenden Maschine geeignet sein muss und so ausgestaltet sein muss,
dass er zur Aufnahme eines Bratwagens geeignet ist. Diese Anforderung setzt aber weder
eine bestimmte Hebevorrichtung (Merkmal 1.1) noch eine Eignung fiir einen bestimmten
Bratwagen (Merkmal 1.2, auch 1.4) voraus. Die Ausgestaltung von Maschine und
Bratwagen, wie in den Ausflihrungsbeispielen dargestellt, hat weder im Patentanspruch
1 noch in den nachfolgenden Patentanspriichen Niederschlag gefunden. Ob ein
Aufnahmekorb eine Eignung fiir eine bestimmte Hebevorrichtung oder fiir einen
bestimmten Bratwagen aufweist, hangt nicht nur von den Anforderungen ab, die
Patentanspruch 1 an die Beschaffenheit des Aufnahmekorbs selbst stellt, sondern auch
von der im Patentanspruch definierten Beschaffenheit der Bauteile, mit denen der
Aufnahmekorb verbunden wird. Je geringer die Anforderungen sind, die an diese Bauteile
gestellt werden, umso geringer sind die Anforderungen an die Ausgestaltung des
Aufnahmekorbs. Den Merkmalen 1.1 und 1.2 sind hinsichtlich der Hebevorrichtung und
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23.

des Bratwagens keine naheren Anforderungen an die rdumlich-korperliche Ausgestaltung
des Aufnahmekorbs zu entnehmen, weil der Patentanspruch 1 nicht vorgibt, wie eine sol-
che Hebevorrichtung oder ein solcher Bratwagen beschaffen sein miissen. Dass im Stand
der Technik bestimmte Ausgestaltungen Ublich und zumindest zum Teil durch Normen
vorgegeben waren, flhrt nicht zu einer abweichenden Beurteilung, weil der
Patentanspruch 1 auf solche Ausgestaltungen oder Normen keinen Bezug nimmt. Selbst
aus einer Bezugnahme auf lbliche oder handelsiibliche Produkte ergaben sich insoweit
keine relevanten Beschrankungen, weil das Streitpatent nicht naher ausfiihrt, wie der
Kreis solcher Produkte zu bestimmen ist.

Entsprechend dem Merkmal 1.3 weist der Aufnahmekorb ein Dichtelement auf. Dieses
Dichtelement ist merkmalsgemals an dem Aufnahmekorb befestigt, also daran
angebracht (s. a. Abs. [0008] / Sp. 2 Z. 23 — 28). Zur Funktion und dem sich daraus
ergebenden Aufbau ist lediglich angegeben, dass es sich an zumindest eine Aullenwand
des (nicht naher spezifizierten) Bratwagens anlegen kann (Merkmal 1.4), siehe dazu
unten. Das Dichtelement erstreckt sich dabei zumindest entlang einer der drei Seiten der
Tragstruktur (Merkmal 1.5). Der Aufbau und die genaue Funktion des Dichtelements
bleiben offen (s.0.). Aufgrund der Beschreibung und der Unteranspriiche gilt fir das
anspruchsgemalie Dichtelement:

- Es ist entsprechend Merkmal 1.6 als (langliche) Dichtleiste, bspw. als Tropfschutzleiste
ausgebildet (Abs. [0009] / Sp. 2 Z. 42-46).

- Es ist zumindest teilweise aus flexiblem Material, z. B. aus der Gruppe der Elastomere
ausgebildet (Abs. [0009] / Sp. 2 Z. 48-50, Abs. [0033]).

- Es kann eine flexible Dichtlippe aufweisen (Abs. [0010] / Sp. 2 Z. 58-Sp. 3 Z. 3, Abs.
[0033]).

- Es kann austauschbar angebracht sein (Abs. [0016] / Sp. 3 Z. 57-Sp. 4 Z. 2), Abs. [0038] /
Sp.9Z.28f.).

- Dabei kann das — austauschbar angebrachte — Dichtelement ,,z. B. in eine Schiene, die
am Aufnahmekorb befestigt ist, eingeschoben werden” (Abs. [0038] / Sp. 9 Z. 28-31).

- Weitere Einrichtungen zum austauschbaren Befestigen kénnen beispielsweise sein:
Magnetverbindung, Schnappverschluss, Steckverbindung, Bajonett-Verschluss (Abs.
[0038] / Sp. 9 Z. 38-41).

Zwar fordert das Merkmal 1.4 die Eignung, dass sich das Dichtelement an zumindest eine
AuBenwand des Bratwagens anlegen kann. Offensichtlich erfolgt dies aber nur mit dem
flexiblen Material (,flexible Dichtlippe”) des Dichtelements und nicht mit dem gesamten
Dichtelement (siehe auch Abs. [0010]). Im Umkehrschluss bedeutet dies:

Das "Dichtelement" muss zwar entsprechend dem Merkmal 1.3 am U-férmig

ausgebildeten (Merkmal 1.2) Aufnahmekorb befestigt sein. Es bedeutet aber nicht, dass
das Dichtelement komplett aus flexiblem Material gebildet sein muss. Stattdessen kann
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es weitere Bestandteile aufweisen und muss nicht einstlickig (aus einem Material) sein.
Das Dichtelement muss damit auch nicht mit dem flexiblen Material an dem
Aufnahmekorb befestigt sein. Es genligt, wenn andere mogliche (festere) Bestandteile des
Dichtelements am Aufnahmekorb befestigt sind.

Die gegenteilige Auffassung der Beklagten, das flexible Material des Dichtelements musse
unmittelbar an der U-formigen Tragstruktur befestigt sein, trifft dagegen nicht zu. Soweit
die Beklagte aus dem Beschluss der Beschwerdekammer zitiert, befasst sich dieser mit der
unmittelbaren Befestigung des Dichtelements an der U-formigen Tragstruktur, nicht aber
mit dem flexiblen Element. Auch dass nach Auffassung der Beklagten die Auslegung der
Kldagerin (Klageschrift Rn. 73, dass auch beliebige andere Befestigungen der Dichtleiste
Uber beliebig ausgebildete weitere Elemente, die weder der U-formigen Tragstruktur
noch dem Befestigungselement zuzurechnen seien) weder durch den Anspruch noch
durch die Beschreibung oder die Ausfiihrungsbeispiele gedeckt seien, trifft daher nicht zu.
Auch trifft die Auffassung der Beklagten nicht zu, dass das Dichtelement unmittelbar an
der U-formigen Tragstruktur fiir den Bratwagen befestigt sein muss (ggf. Uber
Hilfselemente an der Tragstruktur, wie z. B. eine Schiene, vgl. Abs. [0038] / Sp. 9 Z. 29-31).
Ein solches Verstdandnis ergibt sich auch nicht aus der Bezugnahme der Klagepatentschrift,
dortiger Abs. [0004], auf die DE 195 00 326 A1l (K9). Denn ausweislich der Erldauterungen
in Sp. 3Z.36-39i.V.m Z. 62-66 und der Fig. 1, 2 der K9 ist die dortige Dichtlippe 14 an der
Ummantelung 12 (Sp. 2 Z. 17-19) angebracht und diese wiederum schwenkbar an der
Hubeinrichtung 3 und nicht an der Tragstruktur des Aufnahmekorbes befestigt. Die K9
enthalt damit keine Hinweise auf das von der Beklagten gewiinschte Verstandnis, dass
das flexible Material des Dichtelements unmittelbar an der Tragstruktur befestigt sein
muss.

Unzutreffend ist ferner die Auffassung der Beklagten, dass das Dichtelement in den
Ausflhrungsbeispielen stets als separates und sogar einstiickiges Bauteil dargestellt sei.
Denn abgesehen davon, dass die Ausfiihrungsbeispiele den Anspruchsgegenstand nicht
beschranken, gibt z. B. Sp. 8 Z. 30-34 / Abs. [0033] ausdriicklich an, dass das Dichtelement
"insbesondere zumindest teilweise aus flexiblem Material ausgebildet [ist]. Das heift,
dass zumindest die Dichtlippe 11 aus flexiblem Material ausgebildet ist. Das flexible
Material kann beispielsweise aus der Gruppe der Elastomere sein.” Damit ist das
Dichtelement, hier eine zuvor in Abs. [0031], [0032] beschriebene Dichtleiste (s. Sp. 8 Z.
10, Z. 29), nicht zwingend einstiickig und kann folglich somit aus weiteren, unbestimmten
Komponenten bestehen. Siehe auch Sp. 2 Z. 48-50 / Abs. [0009]: , Vorteilhafterweise ist
die Dichtleiste zumindest teilweise aus flexiblem Material ausgebildet”; auch Abs. [0010]:
,Ganz besonders vorteilhaft weist das Dichtelement eine flexible Dichtlippe auf, die auf
den Bratwagen driicken kann, um eine besonders gute Dichtwirkung zu erzielen”). Soweit
die Beklagte auf die Fig. 5 Bezug nimmt und meint, das dort gezeigte Dichtelement 7 weise
kein Metallband auf und wenn doch, dann zdhle es nicht zum Dichtelement, liberzeugt
dies nicht. Denn die Fig. 5 bis 7 entsprechen — ausweislich Abs. [0039] — im Wesentlichen
den Fig. 1 bis 3. Zwar sind die dort dargestellten Dichtelemente offenbar aus flexiblem
Material ausgeftihrt (Abs. [0031] / Sp. 7 Z. 46 i.V.m. Sp. 8 Z. 2-5). Abs. [0033] ergdnzt dazu
aber, dass das Dichtelement (nur) zumindest teilweise aus flexiblem Material ausgebildet
sein konne. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass das Dichtelement — unabhangig von
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24,

25.

den Darstellungen in den Ausflihrungsbeispielen — auch aus mehreren Materialen
gebildet sein kann.

Eine Befestigung des Dichtelements an der U-Férmigen Tragstruktur des Aufnahmekorbs
im Sinne des Merkmals 1.3 umfasst dabei auch solche Befestigungen, wie sie in Abs.
[0038] aufgefiihrt sind, namlich beispielsweise liber eine am Aufnahmekorb befestigte
Schiene, dariiber hinaus bspw. Magnetverbindung, Schnappverschluss, Steckverbindung,
Bajonett-Verschluss, etc.

Eine Erstreckung des Dichtelements entlang einer Tragstrukturseite (Merkmal 1.5)
bedeutet weder, dass beide Teile unmittelbar aneinander anliegen miissten, noch, dass
sich das Dichtelement Uber die gesamte Lange der Tragstrukturseite erstrecken misste.
Dies ergibt sich aus dem allgemeinen Sprachverstandnis. So kann ein Weg entlang eines
Flusses verlaufen oder eine Pipeline entlang einer Bahntrasse, obwohl jeweils
Grunstreifen oder Sicherheitsabstande dazwischenliegen. Aus der Klagepatentschrift
ergibt sich kein abweichendes Verstiandnis. Dass die Praposition ,entlang” fir sich
genommen keinen Verlauf tUber die volle raumliche Erstreckung bezeichnet, zeigt auch
Abs. [0023]. Dort heiRt es ausdriicklich, die Rinne erstrecke sich , entlang der gesamten
Breite des Bratwagens”. Der Zusatz , der gesamten Breite” ware sprachlich iberflissig,
wenn bereits der Begriff ,entlang” einen Verlauf Giber die gesamte Breite zum Ausdruck
bringen wiirde. Der Fachmann entnimmt der Patentschrift daher, dass ,entlang” auch
einen abschnittsweisen Verlauf umfassen kann.

Das Dichtelement ist nach Merkmal 1.6 als Leiste ausgebildet. Unter einer Leiste versteht
der Fachmann nach allgemeinem Sprachverstandnis ein langes, schmales Bauteil. Dieses
Verstandnis wird auch durch die Beschreibung und die Ausfiihrungsbeispiele bestatigt.
Diese zeigen samtlich Dichtleisten in Form langer, schmaler Bauteile, die wesentlich langer
als breit und dick sind, und beschreiben diese auch entsprechend (Abs. [0009], Sp. 2 Z. 42-
47:"[...] Eine entsprechend langliche Dichtleiste [...]").

Zur Nichtigkeitswiderklage

26.

27.

28.

Die Klagerin hat in der miindlichen Verhandlung den bisherigen Hilfsantrag 2 zum
Hauptantrag erklart. Soweit sie damit das Klagepatent in der erteilten Fassung nicht mehr
verteidigt, ist es ohne weitere Sachprifung fir nichtig zu erklaren. Insoweit hat die
Nichtigkeitswiderklage teilweise Erfolg.

Im Umfang des bisherigen Hilfsantrages 2 erweist sich das Klagepatent aber als
rechtsbestandig. Die Nichtigkeitswiderklage ist insoweit abzuweisen.

Der bisherige Hilfsantrag 2 ist zulassig. Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemaR dem
bisherigen Hilfsantrag 2 ist unstreitig ursprungsoffenbart. Er entspricht dem Gegenstand
des erteilten Anspruchs 5 soweit dieser riickbezogen ist auf Anspruch 1. Der Gegenstand
des erteilten Anspruchs 5 geht hervor aus dem urspriinglichen Anspruch 1 in Verbindung
mit den hierauf riickbezogenen Unteranspriichen 2 und 5 sowie Abs. [0007] / Sp. 2 Z. 30-
34 der Offenlegungsschrift. Die weiteren Anspriche 2 bis 12 des bisherigen Hilfsantrags 2

18



UPC_CFI_184/2025
UPC_CFI_549/2025

29.

30.

entsprechen im Wortlaut den urspriinglichen Anspriichen 3, 4, 6 bis 14. Der Gegenstand
nach Anspruch 13 gemdB dem bisherigen Hilfsantrag 2 geht hervor aus dem
urspringlichen Anspruch 15 mit der Erganzung, dass der Aufnahmekorb als U-férmige
Tragstruktur ausgebildet ist entsprechend dem urspriinglichen Anspruch 5. Der
Gegenstand nach Anspruch 14 gemdR dem bisherigen Hilfsantrag 2 entspricht dem
urspringlichen Anspruch 16. Eine Schutzbereichserweiterung liegt nicht vor.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemals dem bisherigen Hilfsantrag 2 ist neu gegeniber
der Maschine GLASS VSM 300 Seriennummer 2750 (Anlagen ES12, ES10j). Denn diese
Maschine zeigt kein patentgemaRes Dichtelement, das als am Aufnahmekorb befestigte
Dichtleiste entsprechend dem Merkmal 1.6 i.V.m. Merkmal 1.3 ausgebildet ist:

Auszug aus ES10j

Soweit die Beklagte vorbringt, die ES10j zeige ebenfalls ein als Dichtleiste ausgebildetes
Dichtelement (Merkmal 1.6), mag dies zwar fiir das dortige offensichtlich flexible Material
in roter Farbe zutreffen. Es mag auch zutreffen, dass es sich an zumindest einer
Auflenhaut des Bratwagens anlegen kann (Merkmal 1.4). Auch erstreckt sich dieses
rotfarbene flexible Material entlang aller drei Seiten der U-férmigen Tragstruktur
(Merkmale 1.2, 1.5). Allerdings ist dieses rotfarbene flexible Material nicht am
Aufnahmekorb entsprechend (fehlendem) Merkmal 1.3 befestigt. Da der Aufnahmekorb
als U-férmige Tragstruktur ausgebildet sein muss (Merkmale 1.1, 1.2), gilt als
Aufnahmekorb nur diese U-férmige Tragstruktur, nicht aber evtl. Anbauteile, an denen
eine Dichtleiste befestigt sein kdnnte. Entsprechend ist bei der ES10j das dortige
rotfarbene flexible Material nicht am Aufnahmekorb befestigt, sondern an der als Schiitte
dienenden (zusatzlichen) Blechstruktur.

Der Gegenstand des Anspruchs 1 gemadRR dem bisherigen Hilfsantrag 2 ist auch neu
gegenilber dem Stand der Technik entsprechend der Entgegenhaltung ES7 (EP 0 242 820
A1l). Soweit die Beklagte geltend macht, dass in der ES7 die dortigen Gummilagen 72, 82
eine Leistenform aufweisen, trifft dies nicht zu. Diese sind ndmlich als (Gummi-)Platten
ausgebildet ("rubber sheet") und nicht als Leisten im Sinne des oben definierten
fachmannischen Verstandnisses.
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31. Der Gegenstand des bisherigen Hilfsantrages 2 beruht auch auf erfinderischer Tatigkeit.

32. Die Beklagte hat auf Seiten 52-53 des Schriftsatzes vom 3. November 2025 zur
Rechtsbestandigkeit des Gegenstandes des bisherigen Hilfsantrages 2 ausgefiihrt:

»Anspruch 1 gemald Hilfsantrag 2 ist lediglich durch Aufnahme der Merkmale von
Anspruch 2 des Klagepatents in erteilter Fassung gedandert worden. Zu Anspruch 2
hatten wir bereits vorgetragen, dass auch diese Merkmale von der offenkundigen
Vorbenutzung VSM 300 vorweggenommen sind. Wie sich aus dem oben
eingeblendeten Foto der Anlage ES10j unmittelbar ergibt, ist das Dichtelement auch
bei der VSM 300 als Dichtleiste aus flexiblem Material ausgebildet, was man bereits
an der leicht welligen Struktur im Vergleich zu dem dahinterliegenden Metall erkennt.
Erganzend verweisen wir auf die schriftliche Zeugenaussage des Herrn X. [Name
geschwarzt] gemald Anlage ES12, dort Abschnitt 3.

Im Ubrigen ist der Gegenstand des Anspruchs 1 auch nicht neu gegeniiber EP 0 242
820 A1 (ES7), denn auch bei der ES7 weist das Dichtelement (Gummilagen 72, 82) eine
Leistenform auf, wobei Gummi ein zumindest teilweise flexibles Material ist. In Bezug
auf die Gbrigen Merkmale verweisen wir auf unsere Ausfiihrungen zum Hauptantrag.
Anspruch 1 gemalB Hilfsantrag 1 [gemeint ist der bisherige Hilfsantrag 2] ist folglich
nicht rechtsbestindig, genauso wie die sich auf ihn rickbeziehenden
nebengeordneten Anspriiche.”

Damit hat die Beklagte das Vorliegen einer erfinderischen Tatigkeit in Bezug auf den
bisherigen Hilfsantrag 2 nicht schriftsatzlich in Abrede gestellt.
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33.

34.

35.

Die erstmals von der Beklagten im Termin miindlich vorgetragenen Argumente gegen die
erfinderische Tatigkeit sind als verspatet zurlickzuweisen. Unabhangig hiervon lassen
auch sie nicht den Schluss zu, dass der Gegenstand durch den Stand der Technik
nahegelegt war. Im Einzelnen:

Soweit die Beklagte im Termin argumentiert hat, dass der angesprochene Fachmann die
Hebevorrichtung der Maschine nach ES10/ES12 an einen breiteren Einfillbehalter
dadurch anpassen wiirde, dass er die dann nicht mehr bendétigte Schiitte, nicht aber
diejenigen Bestandteile, die die Dichtleiste aufweisen, weglassen wiirde, folgt das Gericht
dem nicht. Es fehlt schon Vortrag dazu, warum ES10/ES12 einen realistischen
Ausgangspunkt zur Losung der Aufgabe des Klagepatents, der Schutz vor Kontamination
vor Schmutzwasser, was sich am Bratwagen befindet, darstellen soll. Die Dichtlippe der
ES10/ES12 ist ersichtlich nach oben geneigt. Sie dient daher in erster Linie dazu, beim
Zuriickkippen des Bratwagens zu verhindern, dass an der Schitte zurlickgebliebenes
Flllgut (Brat) zwischen Schitte und Bratwagen hindurch auf den Boden gelangt. Selbst
wenn man ES10/ES12 als realistischen Ausgangspunkt anndhme, fehlt Vortrag dazu,
warum der Fachmann einen groRReren Fillbehalter vorsehen sollte. Ferner fehlt Vortrag
dazu, warum der Fachmann dann erkennen soll, dass es einer Schiitte nicht mehr bedarf.
SchlieBlich fehlt Vortrag dazu, warum der Fachmann dann nicht samtliche Aufbauten Gber
der U-formigen Tragstruktur weglassen wiirde, sondern selektiv nur diejenigen Teile, die
sich Uber der roten Dichtleiste befinden. Hierzu besteht aus Sicht der Kammer auch kein
Grund. Denn ohne Schiitte ist der eigentliche Zweck der nach oben geneigten Dichtlippe,
namlich das Zurlickrutschen von auf der Schiitte liegendem Gut auf den Boden zu
verhindern, nicht mehr gegeben. Zum Prioritatszeitpunkt waren Tragestrukturen flr
Bratwagen ohne Schiitte und damit auch ohne Dichtlippe bekannt. All dies ist nur durch
die von der Beklagten an den Tag gelegte rlickschauenden Betrachtung erklarbar, die aber
bei der Priifung des Vorliegens eines Naheliegens aulRer Betracht zu bleiben hat.

Soweit die Beklagte erstmals im Termin gegen den Hauptanspruch (und nicht nur gegen
die nebengeordneten Anspriiche wie im Schriftsatz vom 3. November 2025 bei Rn. 119)
argumentiert hat, dass der Fachmann die Entgegenhaltung ES 11 mit der Maschine gem.
ES10/ES 12 kombinieren wiirde, folgt die Kammer auch diesem Argument nicht. Die ES 11
(EP 0 339 375 A1) zeigt eine gattungsgemalie lebensmittelverarbeitende Maschine mit
Hebevorrichtung und Aufnahmekorb, allerdings offenbart sie keine Dichtelemente:
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36.

37.
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ES11, Fig. 1

Die Beklagte hat nichts dazu vorgetragen, woher der Fachmann die Anregung erhalten
soll, die ES11 weiterzubilden. Selbst wenn er die ES11 mit ES10/ES12 kombinieren wiirde,
wiese der somit erhaltene Aufnahmekorb noch keine Dichtleiste im Sinne des
Klagepatents gem. dem bisherigen Hilfsantrag 2 auf. Denn, wie oben ausgefiihrt, ist das
Dichtelement bei ES10/ES12 etwa mittig der Schiitte angeordnet. Die Schitte kann nicht
als Leiste angesehen werden. Zum Erhalten eines als Dichtleiste ausgebildeten
Dichtelements misste der Fachmann weitere MalRnahmen ergreifen. Diese MalRnahmen
sind, wie oben ausgefiihrt, nicht naheliegend.

Die weiteren nebengeordneten Anspriiche 9 (Hebevorrichtung), 10 (Fillmaschine), 13
(Verfahren) sowie die darauf riickbezogenen Unteranspriiche werden von Anspruch 1 des
bisherigen Hilfsantrages 2, auf den sie mittelbar oder unmittelbar riickbezogen sind,
getragen. Der Nebenanspruch 11 mit Unteranspruch 12, jeweils gemaR bisherigem
Hilfsantrag 2, sind auf einen Brdtwagen gerichtet. Zu diesem hat die Beklagte nichts
vorgetragen. Unabhangig hiervon kann der im Verfahren befindliche Stand der Technik
Neuheit und erfinderische Tatigkeit nicht in Frage stellen. Mithin ist der bisherige
Hilfsantrag 2 gewahrbar.

Auf die weiteren neuen Hilfsantrage der Klagerin kommt es somit nicht mehr an.

Zur Verletzungsklage

38.

39.

Die Klagerin hat im Termin die Verletzungsklage im Hauptantrag auf den Gegenstand des
bisherigen Hilfsantrages 2 beschrankt. Ferner hat sie die Frist beim Rickrufanspruch auf
30 Tage verlangert und beim Feststellungsantrag einen Karenzmonat vorgesehen. Damit
hat sie den Klageantrag bedingungslos beschrankt, was gem. R. 263.3 VerfO immer

zugelassen wird.

Die angegriffenen Ausfihrungsformen machen von den geltend gemachten und
aufrechterhaltenen Patentanspriichen unmittelbar und wortsinngemaf Gebrauch.
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40.

41.

42.

43.

44,

Die Aufnahmekorbe beider angegriffenen Ausfihrungsformen weisen eine U-formige
Tragstruktur auf. An dieser ist jeweils eine langliche Blechleiste mit einer Blechstarke von
3 mm befestigt. An dieser ist wiederum ein blaues Gummielement befestigt. Beide
Bauteile sind als Leiste ausgebildet und erstrecken sich entlang der Einkippseite der
Tragstruktur.

Die Metallleiste und das blaue Gummielement sind, wie bei der Auslegung gezeigt, als
Bestandteile des Dichtelements zu werten. Das Dichtelement der angegriffenen
Ausfiihrungsformen ist mithin teilweise aus flexiblem Material gebildet. In der Gesamtheit
liegt auch eine patentgemale Leiste vor.

Bei der angegriffenen Ausfihrungsform 1 ist das Dichtelement, bestehend aus der
Metallleiste und dem blauen Gummielement, direkt auf der Tragstruktur angeschweif3t
und damit an dieser befestigt.

Bei der angegriffenen Ausfiihrungsform 2 liegt zwar keine vollstandige VerschweiRung
vor. Vielmehr besteht eine Verbindung nur an vier Stellen tber je 28 mm breite Laschen.
Damit ist das Dichtelement aber dennoch im Sinne des Klagepatents mit der Tragstruktur
verbunden bzw. an dieser befestigt. Eine durchgangige Befestigung fordert Merkmal 1.3
namlich nicht. Sie ergibt sich auch nicht daraus, dass sich das Dichtelement gemal
Merkmal 1.5 entlang zumindest einer Seite der Tragstruktur erstrecken muss.

Die Verwirklichung der (ibrigen Merkmale und Anspriiche steht zwischen den Parteien zu
Recht nicht in Streit.

Rechtsfolgen

45.

46.

47.

Aufgrund der festgestellten unmittelbaren wortsinngemalen Patentverletzung sind die
geltend gemachten Rechtsfolgen wie beantragt auszusprechen. Dies schlielt die Zahlung
eines vorlaufigen pauschalierten Schadensersatzes in Hohe EUR 50.000,00 mit ein. Die
Beklagte hat die geltend gemachte Hohe nicht in Abrede gestellt.

Die von der Beklagten beantragte Formulierung konkretisiert das im Rahmen von Riickruf
und Vernichtung geschuldete Verhalten und konnte daher zur Erhéhung der
Rechtssicherheit ohne Teilabweisung der Verletzungsklage in den Tenor mit
aufgenommen werden.

Eine Vollstreckungssicherheit war nicht anzuordnen. Hierzu fehlt es an Vortrag der
Beklagten, warum eine solche notwendig ist.
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48.

49,

Die Zwangsgeldandrohung differenziert zwischen dem Unterlassungsanspruch und dem
Anspruch auf Rickruf und Vernichtung sowie Auskunft. Der Héhe nach orientiert sich die
Androhung am Streitwert der Verletzungsklage, der von beiden Parteien
Ubereinstimmend mit 500.000 EUR angegeben und vom Berichterstatter auch so
festgesetzt worden ist.

Die Kammer bewertet das gegenseitige Obsiegen und Unterliegen mit 20 Prozent zu 80
Prozent zum Nachteil der Beklagten. Die Nichtigkeitswiderklage hat zum Teil Erfolg, weil
sich die Klagerin auf die Fassung gem. dem bisherigen Hilfsantrag 2 zurlickgezogen hat.
Der wirtschaftliche Erfolg der Verletzungsklage wird hierdurch aber nicht malgeblich
geschmalert. Die als angegriffene Ausfliihrungsformen 1 und 2 prasentierten Maschinen
werden von den Klageantragen nach wie vor erfasst.
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ENTSCHEIDUNG

I. Das Europadische Patent 3 106 035 wird mit Wirkung fiir die Bundesrepublik Deutschland,
Osterreich, die Niederlande, Frankreich und Italien fiir nichtig erklart, soweit es iiber folgende
Fassung der Anspriiche (bisheriger Hilfsantrag 2) hinausgeht:

1. Aufnahmekorb (4) flir eine Hebevorrichtung (2) einer lebensmittelverarbeitenden
Maschine (1), insbesondere einer Fillmaschine, zur Aufnahme eines Bratwagens (5),
der als U-férmige Tragstruktur ausgebildet ist,

dadurch gekennzeichnet, dass

der Aufnahmekorb (4) ein daran befestigtes Dichtelement (7) aufweist, das sich an
zumindest eine AulRenwand des Bratwagens (5) anlegen kann,

wobei das Dichtelement (7) sich zumindest entlang einer der drei Seiten (S1, S2, S3)
der Tragstruktur erstreckt, verzugsweise zumindest entlang der Einkippseite (S1).,
wobei

Z—Aufnahmekerb—(4)—nach—Anspruch—L,—dadurch—gekennzeichnet—dass  das
Dichtelement (7) als Dichtleiste ausgebildet ist, die insbesendere zumindest teilweise

aus flexiblem Material ausgebildet ist.

23. Aufnahmekorb (4) nach Anspruch 1 eder2, dadurch gekennzeichnet, dass das
flexible Material des Dichtelements aus der Gruppe der Elastomere ist:

34. Aufnahmekorb (4) nach mindestens einem der Anspriiche 1 bis 23, dadurch
gekennzeichnet, dass das Dichtelement (7) eine flexible Dichtlippe (11) aufweist.

45. Aufnahmekorb (4) nach mindestens einem der Anspriiche 1 bis 34, dadurch
gekennzeichnet, dass sich das Dichtelement (7) entlang mehrerer Seiten der
Tragstruktur erstreckt, und entweder mehrere Dichtleisten umfasst oder als
durchgehende L- oder U-formige Dichtleiste ausgebildet ist.

56. Aufnahmekorb (4) nach mindestens Anspruch 12, dadurch gekennzeichnet, dass
die Dichtleiste (7) derart ausgebildet ist, dass sich eine Rinne (9) zwischen
Aufnahmekorb (4) und Bratwagen (5) bilden kann.

67#. Aufnahmekorb (4) nach mindestens Anspruch 56, dadurch gekennzeichnet, dass
sich die Rinne (9) zumindest abschnittsweise unter einem Winkel & zur Langsachse der
entsprechenden Seite (S1, S2, S3) des Aufnahmekorbs erstreckt.

78. Aufnahmekorb (4) nach Anspruch 56, dadurch gekennzeichnet, dass die Dichtleiste
(7) Dichtelemente (10a,b) aufweist, die die Rinne (9) seitlich abdichten.

89. Aufnahmekorb (4) nach mindestens einem der Anspriiche 1 bis 87, dadurch
gekennzeichnet, dass das Dichtelement austauschbar angebracht ist.

910. Hebevorrichtung (2) zum Aufnehmen, Anheben und Entleeren eines Bratwagens
(5) in eine lebensmittelverarbeitende Maschine (1) insbesondere Fillmaschine, mit
einem Antrieb (12), einem Hubelement (3) und einem mit dem Hubelement (3)
verbundenen Aufnahmekorb (4) zur Aufnahme eines Bratwagens (5) nach mindestens
einem der Anspriiche 1 bis 98 .
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1044. Fillmaschine (1) zum Abfiillen pastoser Masse mit einem Trichter (6) zum
Einflllen der pastosen Masse, einem Forderwerk zum Foérdern der pastdsen Masse in
ein Fillorgan, insbesondere Fillrohr und mit einer Hebevorrichtung (12) nach
Anspruch 109.

1132. Bratwagen (5) zum Beschicken einer lebensmittelverarbeitenden Maschine mit
einer Offnung an der Oberseite, liber die der Bratwagen entleerbar ist, insbesondere
Flllmaschine (1), dadurch gekennzeichnet, dass der Bratwagen (5) an zumindest einer
AuBenwand ein Dichtelement (7) aufweist, das sich an zumindest einer Seite eines
Aufnahmekorbs (4) einer Hebevorrichtung der lebensmittelverarbeitenden Maschine
(1) anlegen kann.

12. Bratwagen (5) nach Anspruch 11, dadurch gekennzeichnet, dass das Dichtelement
(7) im unteren Drittel des Bratwagens angeordnet ist.

132. Verfahren zum Beschicken einer lebensmittelverarbeitenden Maschine,
insbesondere einer Fiillmaschine (1), mit einer Hebevorrichtung nach Anspruch 48 9
mit folgenden Schritten:

- Einschieben und Befestigen eines mit pastoser Masse gefillten Bratwagens (5) in
einen Aufnahmekorb (4) der Hebevorrichtung (2), der als U-formige Tragstruktur
ausgebildet ist, wodurch sich zumindest zwischen einer Auflenwand des Bratwagens
(5) und einer entsprechend gegeniiberliegenden Seite des Aufnahmekorbs (4) eine
langliche Dichtstelle bildet,

- Anheben und Entleeren des Bratwagens (5) in die lebensmittelverarbeitende
Maschine (1), insbesondere Flllmaschine, und

- Absenken und Entnehmen des Bratwagens (5).

143. Verfahren nach Anspruch 1344, dadurch gekennzeichnet, dass sich zwischen
Aufnahmekorb (4) und Bratwagen (5) eine Rinne (9) bildet, in die Spritzwasser vom
Boden des Bratwagens (5) lauft, wahrend dieser zum Entleeren verschwenkt wird.

154. Aufnahmekorb (4) nach mindestens Anspruch 56, dadurch gekennzeichnet, dass
sich die Rinne (9) entlang der gesamten oder einem Teil der Breite einer
Bratwagenseite (5) erstreckt.

165. Aufnahmekorb (4) nach mindestens einem der Anspriiche 1-8 oder 15, dadurch
gekennzeichnet, dass eine Arretiereinrichtung (12) vorgesehen ist, die den Bratwagen
(5) so arretiert und befestigt, dass die Seitenfliche des Bratwagens einen
vorbestimmten Abstand (a) von der dem Behalter zugewandten Flache (4a) des
Aufnahmekorbs (4) aufweist, und das Dichtelement (7), wenn der Bratwagen (5) nicht
eingebaut ist, eine Breite (b) aufweist, die groRRer ist als der Abstand (a).

176. Aufnahmekorb (4) nach mindestens einem der Anspriiche 1-83%, 15 oder 16,
dadurch gekennzeichnet, dass das Dichtelement (7) als aufblasbares Element
ausgebildet ist.

. Im Ubrigen wird die Nichtigkeitswiderklage abgewiesen.
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lll. Die Beklagte wird verurteilt, es zu unterlassen

1. einen Aufnahmekorb fiir eine Hebevorrichtung einer lebensmittelverarbeitenden
Maschine, insbesondere einer Flllmaschine, zur Aufnahme eines Bratwagens, der als U-
formige Tragstruktur ausgebildet ist, wobei der Aufnahmekorb ein daran befestigtes
Dichtelement aufweist, das sich an eine AulRenwand des Bratwagens anlegen kann, wobei
das Dichtelement sich zumindest entlang einer der drei Seiten der Tragstruktur erstreckt,
zumindest entlang der Einkippseite S1, und das Dichtelement als Dichtleiste ausgebildet
ist, die zumindest teilweise aus flexiblem Material ausgebildet ist,

in der Bundesrepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen,

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 1 wie aufrechterhalten),

insbesondere wenn

das flexible Material des Dichtelements aus der Gruppe der Elastomere ist,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 2 wie aufrechterhalten)

insbesondere wenn

das Dichtelement eine flexible Dichtlippe aufweist,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 3 wie aufrechterhalten)

insbesondere wenn

die Dichtleiste derart ausgebildet ist, dass sich eine Rinne zwischen Aufnahmekorb und
Bratwagen bilden kann,
(unmittelbare Verletzung von Anspruch 5 wie aufrechterhalten)

und/oder

2. eine Hebevorrichtung zum Aufnehmen, Anheben und Entleeren eines Bratwagens in
eine lebensmittelverarbeitende Maschine insbesondere Fiillmaschine, mit einem Antrieb,
einem Hubelement und einem mit dem Hubelement verbundenen Aufnahmekorb nach
Ziff. lll 1 zur Aufnahme eines Bratwagens

in der Bunderepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
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Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen;

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 9 wie aufrechterhalten)

und/oder

3. eine Fullmaschine zum Abflllen pastdser Masse mit einem Trichter zum Einfiillen der
pastosen Massen, einem Forderwerk zum Fordern der pastésen Masse in ein Fiillorgan,
insbesondere Fiillrohr, und mit einer Hebevorrichtung nach ziff. I11.2

in der Bundesrepublik Deutschland herzustellen und/oder in der Bundesrepublik
Deutschland, Osterreich, den Niederlanden, Frankreich und/oder Italien anzubieten, in
den Verkehr zu bringen oder zu gebrauchen oder zu den genannten Zwecken einzufiihren
oder zu besitzen;

(unmittelbare Verletzung von Anspruch 10 wie aufrechterhalten).

IV. Die Beklagte wird verurteilt, innerhalb eines Zeitraums von 30 Tagen nach der Zustellung
der Mitteilung im Sinne von R.118.8 S. 1 VerfO und gegebenenfalls der beglaubigten
Ubersetzung auf ihre Kosten,

1. Erzeugnisse gemal Ziff. Ill, die seit dem 19.09.2018 in Verkehr gebracht wurden,
gegeniber den gewerblichen Abnehmern zuriickzurufen, wobei diese darauf hingewiesen
werden, dass dieses Gericht (Urteil der Lokalkammer Minchen des Einheitlichen
Patentgerichts vom 17. Juni 2026, Az. UPC_CFI_184/2025 undUPC_CFI_549/2025)
festgestellt hat, dass die Erzeugnisse das Europdische Patent 3 106 035 der Klagerin
verletzen, und wobei die Beklagte den Dritten verbindlich zuzusagen hat, die
entstandenen Kosten zu erstatten, die anfallenden Verpackungs- und Transportkosten zu
Ubernehmen, die mit der Riicksendung der Produkte verbundenen Zoll- und Lagerkosten
zu erstatten und die Produkte wieder entgegenzunehmen,

2. die verletzende Eigenschaft der Erzeugnisse gemall Ziff. Ill, die sich in ihrem
unmittelbaren oder mittelbaren Besitz oder ihrem Eigentum befinden, zu beseitigen,

wobei der Beklagten vorbehalten bleibt, die angegriffenen Ausflihrungsformen anstelle eines
Rickrufs in einen das Europaische Patent EP 3 106 035 in der aufrechterhaltenen Fassung
nicht verletzenden Zustand zu versetzen, indem der Aufnahmekorb, an dem die Blechleiste
mit der Dichtlippe angeschweiBt ist, ausgebaut und durch einen Aufnahmekorb ersetzt wird,
der kein Dichtelement aufweist, und der ausgebaute Aufnahmekorb einschlielich der daran
angeschweillten Blechleiste und der Dichtlippe vernichtet wird.
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V. Die Beklagte wird verurteilt, der Kldgerin innerhalb eines Zeitraums von 30 Tagen nach der
Zustellung der Mitteilung im Sinne von R.118.8 S. 1 VerfO und gegebenenfalls der
beglaubigten Ubersetzung Auskunft zu erteilen, in welchem Umfang sie die unter Ziff. IlI
bezeichneten Handlungen seit dem 19. September 2018 begangen hat, und zwar unter
Angabe

1. des Ursprungs und der Vertriebswege der unter Ziff. Ill genannten Vorrichtungen unter
Nennung

a) der Namen und Anschriften der Lieferanten und anderer Vorbesitzer und

b) der Namen und Anschriften der gewerblichen Abnehmer sowie der Verkaufsstellen, fiir
die die Erzeugnisse bestimmt waren;

2. der Menge der ausgelieferten, erhaltenen oder bestellten Erzeugnisse sowie der Preise,
die fir die betreffenden Erzeugnisse bezahlt wurden;

3. der Identitat aller an dem Vertrieb der unter Ziff. lll genannten Erzeugnisse beteiligten
dritten Personen;

4. der Gestehungskosten unter Nennung der einzelnen Kostenfaktoren sowie des
erzielten Gewinns,

wobei zum Nachweis der Angaben die entsprechenden Kaufbelege (ndmlich Rechnungen,
hilfsweise Lieferscheine) in Kopie vorzulegen sind, wobei geheimhaltungsbediirftige
Details aullerhalb der auskunftspflichtigen Daten geschwarzt werden duirfen.

VI. Es wird der Kldgerin gestattet, die Entscheidung ganz oder teilweise in 6ffentlichen Medien
bekannt zu machen und zu veréffentlichen, wobei die Beklagte die Kosten fiir eine ganzseitige
Veroffentlichung (Print) in drei Fachmedien, jeweils nach Wahl der Kldgerin, in Hohe von
15.730,00 Euro, zu ersetzen hat.

VII. Im Falle jeder Zuwiderhandlung gegen die Anordnung gemal Ziff. Ill, IV und V haben die
Beklagten ein wiederholtes Zwangsgeld an das Gericht zu zahlen, und zwar im Fall einer
Zuwiderhandlung gegen Ziffer. Il bis zu 500.000 EUR pro Zuwiderhandlung und im Fall einer
Zuwiderhandlung gegen Ziffern IV oder V bis zu 10.000 EUR pro Tag der Zuwiderhandlung.

VIII. Es wird festgestellt, dass die Beklagte der Klagerin Ersatz fiir jeden entstandenen Schaden
und noch entstehenden Schaden zu leisten hat wegen Handlungen gemaR Ziff. |1l seit dem 19.
Oktober 2018, wobei die Hohe des Schadens in einem nachgeordneten Verfahren festgestellt
werden soll.
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IX. Die Beklagte wird verurteilt, an die Klagerin innerhalb eines Zeitraums von 30 Tagen nach
der Zustellung der Mitteilung im Sinne von R.118.8 S. 1 VerfO einen vorldufigen
pauschalierten Schadensersatz in Hohe EUR 50.000,00 zu zahlen.

X. Im Ubrigen wird die Verletzungsklage abgewiesen.

XI. Alle weiteren Antrage der Parteien werden zurlickgewiesen.

XIl. Von den Kosten des Rechtsstreits haben die Klagerin 20 Prozent und die Beklagte 80
Prozent zu tragen.

XIll. Diese Entscheidung ist ohne Sicherheitsleistung sofort vollstreckbar.

INFORMATIONEN ZUR BERUFUNG

Gegen die vorliegende Entscheidung kann durch jede Partei, die ganz oder teilweise mit ihren
Antragen erfolglos war, binnen zwei Monaten ab Zustellung der Entscheidung beim Berufungsgericht
Berufung eingelegt werden (Art. 73(1) EPGU, R. 220.1(a), 224.1(a) VerfO).

INFORMATIONEN ZUR VOLLSTRECKUNG
(Art. 82 EPGU, Art. Art. 37(2) EPGS, R. 118.8, 158.2, 354, 355.4 VerfO)

Eine beglaubigte Kopie der vollstreckbaren Entscheidung oder der vollstreckbaren Anordnung wird
vom Hilfskanzler auf Antrag der vollstreckenden Partei ausgestellt, R. 69 RegR.

ANWEISUNGEN AN DAS REGISTER

Nach Eintritt der Rechtskraft dieser Entscheidung sind beglaubigte Kopien an das Europaische
Patentamt sowie die oben bezeichneten nationalen Patentamter zu ibermitteln.
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Erlassen in Minchen am 16. Juni 2026

Dr. Zigann
Vorsitzender Richter und Berichterstatter

Digital unterschrieben
von Matthias ZIGANN
Datum: 2026.06.10
13:32:12 +02'00'

Matthias
ZIGANN

Mlakar

Rechtlich qualifizierte Richterin

Digitalno podpisal
MOJCA MLAKAR
Datum: 2026.06.10
16:39:37 +02'00'

MOJCA
MLAKAR

Dr. Zigann fir den urlaubsabwesenden
rechtlich qualifizierter Richter Pichlmaier

Digital unterschrieben
von Matthias ZIGANN
Datum: 2026.06.10
13:32:37 +02'00'

Matthias
ZIGANN

Ausfelder
Technisch qualifizierter Richter

Digital unterschrieben

Uwe Michael von Uwe Michael

Ausfelder
Ausfelder Datum: 2026.06.10

14:43:17 +02'00'

Fir den Hilfskanzler

Digital unterschrieben von

SOﬁa Katharina Sofia Katharina Haseneder

Datum: 2026.06.11
Haseneder 09:29:24 +02'00'
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